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Presente.-

De mi consideracion.-

Para los fines legales pertinentes, remito SENTENCIA de 12 septiembre de 2024, voto
concurrente y voto salvado, cuyo documento original puede ser verificado en la pagina web
de la Corte Constitucional del Ecuador[1] emitida dentro de la Accién Extraordinaria de
Proteccion Nro. 585-22-EP, presentada por Guaman Espinoza Elsa Elizabeth.

A efectos del cumplimiento de los numerales 3.3, 3.4, 3.5 y 3.6 de la parte resolutiva de la
sentencia antes referida remito copias certificadas entre originales, simples y compulsas lo
gue reposa fisicamente en el expediente constitucional Nro. 585-22-EP, constante en 85
fojas utiles.

De igual manera, en caso de requerir informacion del proceso penal N°. 03283-2017-00408,
se informa que este se remitié a la Unidad Judicial Penal con sede en el cantdén Azogues.

Atentamente,

"~

SECRETARJA GENERAL DE LA CORTE CONSTITUCIONAL

Adjunto: lo indicado
ASGBIjjdn

Anexos:
SENTENCIA
RAZON DE SUSCRIPCION DE SENTENCIA - 585-22-EP

https://portal.corteconstitucional.gob.ec/BuscadorCausas.aspx
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CONSTITUCIONAL Sentencia 585-22-EP/24
DEL ECUADOR Juez ponente: Jhoel Escudero Soliz

Quito, D.M., 12 de septiembre de 2024
CASO 585-22-EP
EL PLENO DE LA CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR,
EN EJERCICIO DE SUS ATRIBUCIONES CONSTITUCIONALES Y
LEGALES, EMITE LA SIGUIENTE

SENTENCIA 585-22-EP/24

Resumen: La Corte acepta la accion extraordinaria de proteccidn presentada en un caso de
juzgamiento en ausencia de una persona procesada por el presunto delito de peculado, al
encontrar que la sentencia emitida por el Tribunal Primero de Garantias Penales de Cafiar
vulnerd el derecho de defensa de la accionante en las garantias de no ser privada del derecho a
la defensa en ninguna etapa o grado del procedimiento, ser escuchada en el momento oportuno
y en igualdad de condiciones, acceder a todos los documentos y actuaciones del procedimiento,
presentar argumentos y pruebas y contradecir las que presenten en su contra, ser asistida por un
abogado de su eleccion y de recurrir el fallo. La Corte considera que, si bien el articulo 233 de
la Constitucion de la Repiiblica permite como excepcion constitucional el juzgamiento en
ausencia de cuatro delitos contra la eficiencia de la administracion publica con la finalidad de
evitar la impunidad en delitos ejecutados contra el adecuado manejo y administracion de fondos,
bienes o recursos publicos, ello no implica que los operadores de justicia puedan incumplir con
su obligacién de notificar a la persona procesada. En este caso, este Organismo verifica que la
accionante fue juzgada en ausencia sin ser notificada en ninguna etapa del proceso penal, lo que
impidi6 que pueda ejercer el derecho de defensa en las garantias previamente sefialadas.

1. Antecedentes procesales

1. E126 de enero de 2022, Elsa Elizabeth Guaman Espinosa (“accionante’) presentd una
demanda de accion extraordinaria de proteccion en contra de la sentencia de 01 de
marzo de 2018 emitida por el Tribunal Primero de Garantias Penales de Cafar
(“Tribunal Penal”), dentro de un proceso penal por peculado. La accion
extraordinaria de proteccion fue signada con el nimero 585-22-EP, cuyos antecedentes
procesales se narran a continuacion.'

1 E1 08 de agosto de 2022, el Tribunal de la Sala de Admision de la Corte Constitucional admitio a tramite
la causa signada con el nimero 585-22-EP y dispuso que la autoridad judicial accionada remita el informe
de descargo correspondiente. Respecto a la oportunidad de la presentacion de la accioén extraordinaria de
proteccion, el Tribunal de la Sala de Admisién tomé en cuenta la fecha en la que la accionante tuvo
conocimiento de la sentencia penal dictada en su contra. El 31 de agosto de 2022, ¢l Pleno de este
Organismo aprobé el tratamiento prioritario de la causa. De conformidad con el resorteo efectuado en sesién
ordinaria del Pleno de la Corte Constitucional el dia 06 de junio de 2024, por voto de mayoria en contra, la
sustanciacion de la presente causa correspondi6 al juez constitucional Jhoel Escudero Soliz. El juez
constitucional Jhoel Escudero Soliz, mediante providencia de 03 de julio de 2024, avocé conocimiento de
la causa.
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2. El114 de julio de 2017, se llevo a cabo la audiencia de formulacion de cargos, en la que
la Fiscalia General del Estado (“FGE”) formulé cargos en contra de Jorge Fernando
Barros Ortiz y de la accionante como autores del delito de peculado tipificado y
sancionado en el articulo 257.4 del Cddigo Penal vigente al momento de la presunta
comision de la infraccion, el mismo que se encontraba también tipificado en el articulo
278 del Cédigo Organico Integral Penal (“COIP”) y se ordené como medida cautelar
la prision preventiva en contra de la accionante.

3. E1 04 de diciembre de 2017, la jueza de 1a Unidad Judicial Penal con sede en el canton
Azogues, provincia de Cafiar (“jueza de la Unidad Judicial”), dict6 auto de
llamamiento a juicio en contra de Jorge Fernando Barros Ortiz y la accionante, como
presuntos autores del delito de peculado tipificado y sancionado en el articulo 257 del
Codigo Penal, también tipificado en el articulo 278 del COIP.

4. E1 01 de marzo de 2018, el Tribunal Penal dicto sentencia en la que declar culpable
a la accionante como autora del delito de peculado tipificado en los articulos 257 del
Codigo Penal incisos 1 y 4 y 278 del COIP, imponiéndole una pena de 8 afios de
reclusién mayor ordinaria. Por ello, ordeno el cumplimiento de la condena en el Centro
de Rehabilitacion Social Femenino Regional Sierra Sur Turi de la ciudad de Cuenca.
En relacién con Jorge Fernando Barros Ortiz, ratifico su estado de inocencia.?

S. El 28 de diciembre de 2021, al momento en que la accionante retornaba al Ecuador fue
detenida en el aeropuerto Internacional Mariscal Sucre de la ciudad de Quito y
trasladada a la Unidad Judicial Penal con sede en Azogues, para luego ingresar al

2E1 10 de junio de 2015, la Cooperativa de Ahorro y Crédito Juventud Ecuatoriana Progresista Ltda. JEP
presentdé una denuncia en contra de Jorge Fernando Barros Ortiz, Elsa Elizabeth Guaméan Espinoza y
Alexandra Catalina Pefia Lupercio, por el presunto delito de peculado. En la denuncia se sefialé que René
Javier Pefia Lupercio, quien era el propietario de la cuenta de ahorros mantenida en dicha Cooperativa,
avisé de un retiro no autorizado de su cuenta de USD $ 28.000.00. E! 11 de junio de 2015, la FGE inici6
una investigacién previa por el presunto cometimiento del delito de peculado en contra de Jorge Barros
Ortiz, Alexandra Catalina Pefia Lupercio y Elsa Elizabeth Guaman Espinosa. La FGE ordené la notificacion
del inicio de la investigacion previa a las personas investigadas en sus domicilios, asi como en las casillas
de la Defensoria Publica “con el objeto de garantizar la intervencion de la defensa de los sospechosos™ (Fs.
803 y 808 del expediente de instancia).

Los dos primeros investigados fueron notificados en sus domicilios; sin embargo, respecto a la accionante,
la Policia Judicial, actuando por disposiciéon de la FGE, no pudo encontrar su domicilio (Fs. 820 del
expediente de instancia). En consecuencia, la FGE oficié al Departamento de Migracién para que remita
informacién sobre el movimiento migratorio de la accionante. El Sistema Migratorio Ecuatoriano a través
de la Unidad de Control Migratorio, mediante oficio informé a la FGE que la accionante salié de Ecuador
con destino a Estados Unidos de Norteamérica, Nueva York, el 16 de marzo de 2016, que no tenia
impedimento de salida del pais al momento de su viaje y que hasta la fecha que se emitio la certificacion-1
de marzo de 2017- no habia retornado a Ecuador (Fs. 905 y 907 del expediente de instancia). El proceso
penal fue signado con el nimero 03283-2017-00408.

3 En contra de esta sentencia, no se interpuso recurso alguno. El 13 de marzo de 2018, la secretaria del
Tribunal Penal certificé que la sentencia se encontraba ejecutoriada por el ministerio de la ley.
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Centro de Rehabilitaciéon Social Regional de Turi en donde se encuentra cumpliendo
la pena privativa de libertad de 8 afios que le habia sido impuesta.

2. Competencia

6. El Pleno de la Corte Constitucional del Ecuador es competente para conocer y resolver
la presente accién extraordinaria de proteccion de conformidad con lo previsto por los
articulos 94 y 437 de la Constitucion de la Republica del Ecuador (“CRE”); en
concordancia con los articulos 58, 63 y 191 numeral 2 literal d) de la Ley Orgénica de
Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional (“LOGJCC”).

3. Argumentos de las partes
3.1 Fundamentos y pretension de la accionante

7. La accionante pretende que la Corte acepte a tramite la accion presentada y declare la
vulneracion del derecho al debido proceso en las siguientes garantias del derecho a la
defensa: no ser privado de la defensa en ninguna etapa o grado del procedimiento
(art.76, numeral 7 literal a) de la CRE); contar con el tiempo y medios necesarios para
preparar la defensa (art.76, numeral 7 literal b) de la CRE); ser escuchado en el
momento oportuno y en igualdad de condiciones (art.76, numeral 7 literal c) de la
CRE); acceder a todos los documentos y actuaciones del procedimiento (art.76,
numeral 7 literal d) de la CRE; ser asistido por un abogado de su eleccion (art.76,
numeral 7 literal g) de la CRE; presentar en forma verbal o escrita los argumentos que
se crea asistida y replicar de las otras partes, presentar pruebas y contradecir las que
presenten en su contra (art.76, numeral 7 literal h) de la CRE); y, recurrir el fallo
(art.76, numeral 7 literal m) de la CRE). En consecuencia, solicita dejar sin efecto la
sentencia impugnada y retrotraer el proceso penal hasta el momento en que se generd
la vulneraciéon de sus derechos constitucionales, esto es, “(...) hasta la fase de
investigacion previa a efecto de que se me garantice el derecho a la defensa”. Para
justificar su pretension, presenta los siguientes cargos:

8. Respecto a la garantia de no ser privado de la defensa en ninguna etapa o grado del
procedimiento sefiala que tanto en la FGE, durante la investigacion previa como en la
Unidad Judicial donde se dio inicio al proceso con la correspondiente formulacion de
cargos, durante la instruccion fiscal y en la audiencia preparatoria de juicio: “(...) jamas
se ha procedido a notificarme con diligencia alguna dentro del proceso instaurado en
mi contra”. Agrega que, pese a que residia en los Estados Unidos desde el 17 de marzo
del afio 2016, seglin lo corroborado con el certificado migratorio y sin que pese en su
contra ninguna prohibicion o medida cautelar a la fecha de salida del pais, nunca tuvo
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conocimiento de que pesaba en su contra una denuncia por el delito de peculado por
un supuesto ilicito cometido en enero del 2013. Por ello aclara que “(...) jamas he
estado profuga de la justicia ni he pretendido evadir accién judicial alguna”.

9. Sostiene que la FGE, “(...) pretende ocultar su omision de notificarme (durante la
etapa de investigacion previa) disponiendo que las actuaciones generadas en el marco
del (sic) investigacion se notifiquen a Defensoria Publica”. Asi, en la audiencia de
formulacioén de cargos indica que comparecid el Defensor Publico del Caiiar Cristian
Verdugo Garate, sin que la accionante tenga conocimiento de la imputacion que se le
estaba formulando, y sin que el referido profesional sea su defensor técnico de
confianza. Afiade que, pese a que el defensor publico seiialé en esa audiencia que la
FGE no le notifico con la investigacion instaurada en su contra, lo que habria
vulnerado su derecho a la defensa, la jueza de la Unidad Judicial no se pronunci6 al
respecto.

10. En esa linea, refiere que durante la audiencia preparatoria de juicio el defensor publico
volvib a alegar la vulneracién del derecho a la defensa y el estado de indefension de la
accionante debido a la falta de notificacion durante la tramitacion de la causa. Sin
embargo, manifiesta que aun cuando la jueza de la Unidad Judicial habria contado con
la evidencia de que nunca fue notificada y de que no se habrian agotado los medios
necesarios para informarle de que se sustanciaba un proceso penal en su contra por el
delito de peculado, la referida jueza manifestd que si se le habia garantizado el debido
proceso al haberle notificado en las casillas judicial y electronica de la Defensoria
Puablica del Caiiar. Lo que provoco que se le haya privado de su derecho a la defensa.

11. Asimismo, alega la vulneracion del derecho a la defensa, cuando el Tribunal penal
ratifica la actuacion de la jueza de la Unidad Judicial y de la FGE y pese a que conocian
que jamas fue notificada durante el proceso, para solventar aquella omision utilizaron
la figura de juzgamiento en ausencia y dictaron sentencia en su contra, sin ejecutar
accion alguna para localizarla y notificarla con la fecha de audiencia, limitdndose
unicamente a notificar a la Defensoria Publica para que designe un defensor que
intervenga en la audiencia de juicio. Para el efecto, cita las sentencias 1395-16-EP/21,
1253-14-EP/21 y 065-17-SEP-CC de este Organismo respecto a la obligacion de los
juzgadores de garantizar la debida notificacion de todos los actos que se expidan
durante el desarrollo del proceso.

12. En relacién con la alegada vulneracion del derecho a la defensa en las garantias de
contar con tiempo y los medios necesarios para preparar la defensa, ser escuchado en
el momento oportuno y en igualdad de condiciones, acceder a todos los documentos y
actuaciones del procedimiento y presentar de forma verbal o escrita los argumentos
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que se crea asistida, presentar pruebas y contradecir las que presenten en su contra,
manifiesta:

(...) Ia omision generada por parte del Tribunal de Garantias Penales y también de la
sefiora Fiscal y Juez de la Unidad Judicial Penal de Azogues, puesto que, al privarme del
derecho a la defensa en todo el proceso penal instaurado en mi contra, se ha proseguido
con un juzgamiento a mis espaldas no me ha permitido preparar una defensa adecuada y
eficaz presentando los argumentos y descargos necesarios que justifiquen mi no
intervencion en el delito que se me acusa ... Nunca tuve la oportunidad de acceder al
expediente de primera mano y conocer cuil es la denuncia y qué delito en qué fecha en
qué circunstancias se cometio el mismo y cual ha sido mi participacién en dicho actuar
antijuridico, jamés se me ha permitido intervenir dentro de la audiencia de juzgamiento
para expresar y sobretodo como defensa activa mi testimonio como medio de defensa
todo se realizé6 a mis espaldas y al momento que regresé al Ecuador a visitar a mis
familiares me entero de esta marca (sic) noticia que sido (sic) condenado a privacion de
ocho afios de libertad.

13. A continuacion, cita las sentencias 1084-14-EP/20, 1152-15-EP/20, 1224-14-EP/20,
1348-14-EP/20, 4-19-EP/21 de esta Corte, sobre el contenido del derecho de defensa
y los casos en los que se produciria su vulneracion.

14. Respecto a la presunta vulneracién del derecho a la defensa en las garantias de ser
asistido por un abogado de su eleccion y de recurrir el fallo la accionante indica que
se vulnera el primero pues al no haber sido notificada con el proceso instaurado en su
contra, jamas pudo designar un abogado de su entera confianza para que la represente
y ejerza su defensa técnica. Asimismo, sostiene que tanto la FGE, como la Unidad
Judicial Penal y el Tribunal Penal dispusieron que todas las actuaciones procesales se
le notifique a la casilla judicial y correo electronico de la Defensoria Publica del Caiiar,
sin que el defensor publico designado haya tenido contacto con la accionante, por lo
que, tampoco habria ejecutado una defensa técnica acorde a la gravedad del delito
juzgado, ya que no present6 elementos de descargo a su favor. Por ello, refiere que la
participacion del defensor publico durante el proceso “(...) constituyd una mera
formalidad que permiti6é tinicamente presenciar la comparecencia de un abogado y asi
instalar todas las audiencias en este proceso, tanto mas que, ni siquiera presento
recurso de apelacion del fallo dejandome en franca indefension”.

15. En esa linea, sefiala que no pudo acceder a su derecho al doble conforme puesto que,
al no tener conocimiento del proceso penal seguido en su contra, lo que incluia la
sentencia que declaraba su culpabilidad, no pudo interponer el recurso de apelacion.
No obstante, alega que este particular si lo conocia el Defensor Publico designado, y
por su inaccién la sentencia dictada en su contra se encuentra ejecutoriada sin
posibilidad de recurso alguno. A continuacion, cita las sentencias 2195-19-EP/21,
3068-18-EP/21, 1667-16-EP/21 y 1898-13-EP/19 de este Organismo sobre la

5
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vulneracién del derecho a la defensa frente a una defensa deficiente, y el derecho de
que toda sentencia condenatoria pueda ser revisada por un 6rgano jerarquico superior.

3.2 Contestacion a la demanda por parte de las autoridades accionadas
3.2.1 Tribunal Primero de Garantias Penales de Caiiar

16. Mediante escrito de 06 de septiembre de 2022, el Tribunal Penal present6 su informe
de descargo y sostuvo que cuando avocaron la causa dispusieron la notificacién a la
accionante en la casilla judicial, casillero electronico y correo electronico de la
Defensoria Publica de Cafiar, conforme a los datos y constancias remitidas al Tribunal.
Que con base en los articulos 233 de la Constitucion y 563 numeral 11 del COIP se
desarroll6 el juicio en ausencia de la accionante.

17. Agrega que, previo a la instalacion de la audiencia de juicio, la jueza de sustanciacion
consulto si las partes tenian “alguna observacion para la instalacion de la audiencia”,
frente a lo cual el defensor pablico designado de la accionante manifesté que no tenia
ninguna objecién a que se instale dicha audiencia, “(c)abe advertir que este era el
momento procesal oportuno para plantear el incidente de falta de notificacion a la
procesada como cuestion previa”. Ademas, durante la audiencia el Tribunal Penal
pudo apreciar que la accionante “(...) contaba con una defensa técnica, razon por la
que no se suspendio la audiencia en procura de una mejor defensa”. Agregan que “(...)
jamas existi6 una sola alegacién o pronunciamiento alguno respecto a que la
(accionante) ... no haya sido notificada o que desconocia del proceso penal instaurado
en su contra, de ahi que, lo afirmado por la accionante ... falta a la verdad”.

18. Que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 604 del COIP (reglas sobre la
audiencia preparatoria de juicio), el Tribunal desconocia los hechos alegados, ya que
“(...) se aplica el contenido del articulo 608 numeral 6 del COIP (el acta de la
audiencia, conjuntamente con los anticipos probatorios, son los inicos enviados al
tribunal)”. Asimismo, que la alegacion de falta de notificacion corresponde a una
norma procesal que debid resolverse o bien en la Unidad Judicial Penal o en su defecto
ante el Tribunal de la Sala Multicompetente del Caiiar (en apelacion), al estar
facultados para resolver sobre las nulidades, sin que aquello sea una atribucién legal
para el Tribunal Penal.

19. Finalmente, sostiene que, “(...) no es imputable a los jueces del Tribunal que no se

haya interpuesto un recurso de apelacién que posibilite detectar ¢l error judicial en

cuanto a la probable falta de notificacion de la procesada en etapa procedentes al

Juicio”.
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3.2.2 Unidad Judicial Penal con sede en el cantén Azogues, provincia de
Caiiar

20. Mediante escrito de 09 de julio de 2024, la jueza de la Unidad Judicial Penal con sede
en el cantén Azogues, provincia de Caiiar, present6 su informe de descargo en el que
luego de relatar los antecedentes procesales de la causa penal manifesto que fue:

(...) garantista de los derechos de las partes, solicitando se justifique que fiscalia agotd
todos los medios necesarios para la notificacion a los sujetos procesales, pues solo de esa
manera se podia declarar la validez del proceso, pues fiscalia conforme lo establece el
Art. 410 y 411 del COIP, ejerce la titularidad de la accion penal piblica y que segin el
sistema acusatorio, lo jueces de primer nivel NO podemos contaminarnos con las
diligencia hecha o dejadas de hacer dentro de la indagacién previa o en la etapa de
instruccion fiscal, pues la sefiora Agente Fiscal acude a la audiencia de formulacion de
cargos y preparatoria de juicio con un ciimulo de indicios recabadas en esas etapas, por
lo que la suscrita conocié de la supuesta falta de notificacion, pues fiscal (sic) se ratifico
en el hecho de que agotd todos los medios necesarios para realizar la diligencia de
notificacion a la procesada GUAMAN ESPINOZA ELSA ELIZABETH, sin que esto
haya sido obstaculo para que la suscrita en garantia plena al derecho a la defensa dentro
del marco del debido proceso haya mandado a contar en todas las etapas con la Defensoria
Publica Penal de conformidad a lo establecido en el Art. 452 del COIP, a favor de la
procesada.

4. Planteamiento de los problemas juridicos

21. De los argumentos expuestos en la demanda, la accionante alegd la vulneracion del
debido proceso en relacién con el derecho a la defensa en las garantias de no ser
privado de la defensa en ninguna etapa o grado del procedimiento, contar con tiempo
y los medios necesarios para preparar la defensa, ser escuchado en el momento
oportuno y en igualdad de condiciones, acceder a todos los documentos y actuaciones
del procedimiento y presentar de forma verbal o escrita los argumentos que se crea
asistida, presentar pruebas y contradecir las que presenten en su contra, por la falta de
notificacion desde el inicio del proceso hasta su culminacion.

22. De igual forma, alegd que se vulneré el derecho a la defensa en las garantias de ser
asistido por un abogado de su eleccion y de recurrir el fallo ya que la accionante no
habria podido designar a un abogado de su entera confianza para que la represente y
ejerza su defensa técnica. Tampoco habria tenido contacto con el defensor piblico
designado de oficio, por lo que su participacion habria constituido una mera
formalidad. Asimismo, alegbd que la falta de notificacién habria ocasionado que no
haya podido apelar de la sentencia condenatoria dictada en su contra. Ello habria
causado que la sentencia condenatoria dictada en su contra por parte del Tribunal Penal
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se ejecutorie, sin darle la posibilidad de presentar sus descargos. Asimismo, la
accionante alega que nunca tuvo conocimiento de la denuncia presentada en su contra,
ni del inicio de la investigacién previa.*

23. Las alegaciones realizadas por la accionante se centran en una presunta vulneracién
del derecho a la defensa desde el inicio del proceso penal hasta su culminacion, puesto
que ella cuestiona no haber tenido conocimiento del proceso seguido en su contra
debido a la falta de notificacion. A partir de dicha alegacion central se desprenden
todas las vulneraciones del derecho a la defensa en sus distintas garantias alegadas por
la accionante, incluida la garantia de recurrir el fallo. Por ello, en atencién a las
particularidades del caso, resulta necesario analizar las actuaciones judiciales a lo largo
del proceso penal con el fin de determinar si se garantizd o no que la accionante tenga
conocimiento del proceso seguido en su contra.

24. En tal virtud, se plantea el siguiente problema juridico:

.En el proceso penal 03283-2017-00408, se vulneré el derecho a 1a defensa de la
accionante, en sus distintas garantias, debido a que las autoridades judiciales
accionadas no habrian garantizado que tenga conocimiento sobre el proceso?

5. Resolucion del problema juridico

25. En este apartado, la Corte justificard que las autoridades judiciales no cumplieron con
su obligacion de notificar en forma oportuna y efectiva a la accionante y vulneraron
su derecho a la defensa. Ademas, en la sentencia impugnada el Tribunal Penal vulnerd
el derecho a la defensa por haber declarado la validez del proceso a pesar de la falta
de notificacion a la accionante desde el inicio del proceso penal. A la luz del articulo
233 de la CRE, el Tribunal Penal debia verificar, previo a proceder al juzgamiento en
ausencia, que la accionante fue debidamente notificada.

26. Para responder el problema juridico planteado, respecto al derecho a la defensa, la
Corte Constitucional ha dicho que es un componente esencial del debido proceso,
mediante el cual se garantiza que ninguna persona sea privada de los medios necesarios

“En relacion con los argumentos esgrimidos por la accionante respecto a las presuntas omisiones incurridas
por la FGE, éstas no son objeto de la accion extraordinaria de proteccion, de conformidad con lo establecido
en el articulo 58 de la LOGICC, pues unicamente esta accion puede ser presentada en contra de sentencias,
autos definitivos o resoluciones con fuerza de sentencia, esto es, las emitidas por la autoridad jurisdiccional
competente. Sin embargo, de lo dicho, las actuaciones de la FGE deben estar sometidas a un debido control
judicial por parte de las y los juzgadores de instancia para garantizar los derechos de las partes procesales,
de ahi que, si bien esta Corte no emitird pronunciamiento alguno sobre los cargos acusados a la FGE, si
verificard si existio o no control judicial de esas alegadas omisiones de la FGE, en relacidn con la falta de
notificacion a la accionante, y de ser el caso, si fueron subsanadas.
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para reclamar y hacer respetar sus derechos dentro de un proceso en el que se
determinen derechos y obligaciones. El pleno ejercicio del derecho a la defensa es
indispensable durante la tramitacion del procedimiento, porque de ello dependera, en
ltima instancia, el resultado del mismo.> Entre las garantias que forman parte del
derecho de las personas a la defensa se encuentran las que han sido alegadas por la
accionante como vulneradas:

a) Nadie podra ser privado del derecho a la defensa en ninguna etapa o grado del
procedimiento. b) Contar con el tiempo y con los medios adecuados para la preparacion
de su defensa. ¢) Ser escuchado en el momento oportuno y en igualdad de condiciones.
d) acceder a todos los documentos y actuaciones del procedimiento...g) ser asistido por
un abogado de su eleccién ...h) Presentar de forma verbal o escrita las razones o
argumentos de los que se crea asistida y replicar los argumentos de las otras partes;
presentar pruebas y contradecir las que se presenten en su contra...m) Recurrir el fallo o
resolucion en todos los procedimientos en los que se decida sobre sus derechos” (articulo
76.7 CRE).

27. Esta Corte ha sostenido que el derecho a la defensa supone, “(...) iguales condiciones
y oportunidades de las partes involucradas, a los efectos de ser debidamente escuchado
(en actuaciones que involucren la presentacion y control de pruebas, asi como la
interposicién de recursos dentro de plazos o términos)”.® Asimismo, este Organismo
ha manifestado que se vulnera el derecho a la defensa cuando se causa indefension,
esto es:

(...) cuando se le impide comparecer al proceso o a una diligencia determinante del
mismo, a efectos de justificar sus pretensiones, excepciones, contradecir los argumentos
que se presentaren en su contra; o, cuando pese a haber comparecido, no ha contado con
el tiempo suficiente para preparar una defensa técnica adecuada; o igualmente cuando, en
razon de un acto u omision, el sujeto procesal, no ha podido hacer uso de los mecanismos
de defensa que le faculta la ley, en aras de justificar sus pretensiones.’

28. Esta Corte ha recordado ademas que una de las manifestaciones mas importantes del
derecho constitucional al debido proceso en la garantia de defensa es la notificacién a
la persona procesada. Asi, este Organismo ha dicho que:

(...) considera primordial la notificacion de todas las actuaciones ya que esta permite a
las partes procesales, en cada etapa procesal, acceder a la informacién y a los actos que
se desarrollan en la causa, formular sus fundamentos en los momentos oportunos y, a
través de los medios pertinentes, impugnar o rebatir argumentos, mds aiin cuando estas
decisiones conciernen la limitacién de la libertad de una persona.®

3 CCE, sentencia 1298-17-EP/21, 22 de septiembre de 2021, parr. 32.
¢ CCE, sentencia 485-16-EP/21, 31de marzo de 2021, parr. 20.

7 CCE, sentencia 192-15-EP/20, 16 de diciembre de 2020, parr. 34.

8 CCE, sentencia 261-14-EP/20, 04 de marzo de 2020.
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29. En el proceso penal, la notificacion permite conocer a las personas investigadas o
procesadas de la investigacion o acusacion formulada en su contra a fin de poder
ejercer sus derechos y defenderse en forma oportuna y adecuada, siendo un derecho
de toda persona investigada o procesada ser informada, de forma previa y detallada de
las acciones y procedimientos formulados en su contra, asi como de la identidad de la
autoridad responsable de la accion o procedimiento (articulo 77.7.a de la CRE). Lo
contrario, vulnera directamente el ejercicio del derecho de defensa y la garantia de
contradiccion establecida en la Constitucion.

30. El articulo 233 de la Constitucion de la Republica prevé como excepcion que, en los
delitos de peculado, cohecho, concusion y enriquecimiento ilicito, se pueden iniciar y
continuar juicios incluso en ausencia de las personas procesadas o acusadas, lo que no
se superpone con el respeto del derecho al debido proceso. La excepcidon busca que un
proceso penal continlie, aunque la o el procesado no esté presente durante su juicio;
para evitar la impunidad en delitos ejecutados contra el manejo y administracién de
fondos, bienes o recursos publicos. Acorde con la norma constitucional, el articulo
563.11 del COIP prescribe: “Las audiencias se regiran por las siguientes reglas: ... 11.
No se podra realizar la audiencia de juicio sin la presencia de la persona procesada,
salvo los casos previstos en la Constitucion de la Republica”. Ninguna de estas normas
establece que los operadores de justicia puedan incumplir con su obligaciéon de
notificar a la persona investigada o procesada o poner en conocimiento de la persona
procesada las acusaciones formuladas en su contra a través de todos los medios
posibles, con el fin de evitar dejarla en indefension.

31. Respecto al derecho a estar presente en el juicio, el apartado d) del parrafo 3 del
articulo 14 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos (“PIDCP”) dispone
que:

Durante el proceso, toda persona acusada de un delito tendra derecho a hallarse presente
en el proceso y a defenderse personalmente o ser asistida por un defensor de su eleccion;
a ser informada, si no tuviera defensor, del derecho que le asiste a tenerlo, y, siempre que
el interés de la justicia lo exija, a que se le nombre defensor de oficio, gratuitamente, si
careciere de medios suficientes para pagatlo.

32. La disposicion en cita, asi como los articulos 5.17° y 563.11 del COIP reconocen el
derecho de toda persona procesada o acusada de un delito de estar presente en el juicio.

¥ Art. 5.17 del COIP: “Principios procesales.- El derecho al debido proceso penal, sin perjuicio de otros
establecidos en la Constitucion de la Republica, los instrumentos internacionales ratificados por el Estado
u otras normas juridicas, se regird por los siguientes principios: 17. Inmediacion: la o el juzgador celebrara
las audiencias en conjunto con los sujetos procesales y deberd estar presente con las partes para la
evacuacion de los medios de prueba y demas actos procesales que estructuran de manera fundamental el
proceso penal.
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Esta Corte advierte la importancia del derecho a estar presente en el juicio pues permite
hacer efectivas otras garantias del derecho de defensa como ser escuchado en el
momento oportuno y en igualdad de condiciones, ser asistido por un abogado de su
eleccion, presentar los argumentos y pruebas y contradecir las que se presenten en su
contra y recurrir el fallo. Todo lo cual posibilita a la persona juzgada hacer valer sus
derechos y poder defenderse de forma adecuada, efectiva y en igualdad de condiciones
con las otras partes procesales.

33. Por lo que, si bien la Constitucién posibilita de manera excepcional el juzgamiento
para ciertos delitos en ausencia del procesado o acusado, este debe haber sido
debidamente notificado con la existencia del proceso penal iniciado en su contra y del
cargo del que se le acusa, a fin de que pueda ejercer su derecho de defensa desde el
inicio del proceso, incluso desde la etapa preprocesal de investigacion, con excepcion
de las actuaciones fiscales, en atencion a la naturaleza del acto, que la ley prevé que
sean reservadas. Asi lo ha dicho el Comité de Derechos Humanos en la Observacion
General Ntumero 32 y la Corte Interamericana de Derechos Humanos.'® Cuestion
distinta es que una vez que ha sido debidamente notificado, este decide
voluntariamente no comparecer a juicio.

34. En ese sentido, del articulo 233 de la Constitucion al igual que del articulo 563.11 del
COIP e instrumentos y jurisprudencia de organismos internacionales de derechos
humanos analizada, se desprende que, si bien en casos excepcionales es posible el
juzgamiento en ausencia, en ningin momento se habilita para que exista una

19 En la Observacion General Numero 32, “El derecho a un juicio imparcial y a la igualdad ante los
tribunales y cortes de justicia”, el Comité de Derechos Humanos, que interpreta el apartado d) del parrafo
3 del articulo 14 del PIDCP, sefialé que esta norma reconoce el derecho que tienen los acusados a estar
presentes durante su juicio. Por lo que los juicios en ausencia son “(...) permitidos en algunas circunstancias
en interés de la debida administracién de la justicia, por ejemplo cuando los acusados, no obstante haber
sido informados del proceso con suficiente antelacion, renuncian a ejercer su derecho a estar presentes”.
Recalcando que son admisibles si “(...) se han adoptado las medidas necesarias para convocar a los
acusados con antelacién suficiente y se les ha informado de antemano de la fecha y el lugar de su juicio,
solicitindoles su asistencia”. En esa linea, el articulo 8, numeral 2, literal b) de la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos reconoce como garantia judicial el derecho a la, *(c)omunicacién previa y
detallada al inculpado de la acusacion formulada”. Asi también, la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, en el Caso Barreto Leiva Vs. Venezuela. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 17 de
noviembre de 2009, parr. 29 ha dicho que “(...) el derecho a la defensa debe necesariamente poder ejercerse
desde que se sefiala a una persona como posible autor o participe de un hecho punible y s6lo culmina cuando
finaliza el proceso, incluyendo, en su caso, la etapa de ejecucion de la pena... impedir que la persona ejerza
su derecho de defensa desde que se inicia la investigacion en su contra y la autoridad dispone o ejecuta
actos que implican afectacion de derechos es potenciar los poderes investigativos del Estado en desmedro
de derechos fundamentales de la persona investigada. Ademas, en la misma sentencia, parr. 46, la Corte
IDH ha sefialado que, “(1)a transicién entre ‘investigado’ y ‘acusado’ -y en ocasiones incluso ‘condenado’-
puede producirse de un momento a otro. No puede esperarse a que la persona sea formalmente acusada o
que —como en el presente caso- se encuentre privada de la libertad para proporcionarle la informacién de la
que depende el oportuno ejercicio del derecho a la defensa”.
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disminucién de las garantias procesales que mermen los derechos de las personas
procesadas o acusadas, sino que debe asegurarse el respeto del derecho al debido
proceso y que se hayan agotado todos los medios idoneos para notificar a la persona
procesada. Por lo que el juzgamiento en ausencia no implica que las personas
procesadas o acusadas no puedan ejercer sus derechos y garantias. De considerarse asi,
no solo que provoca la vulneracion del derecho a la defensa, sino también del derecho
a la igualdad, ya que pareceria que las personas procesadas o acusadas de ciertos
delitos tienen menos derechos que el resto de personas procesadas o acusadas por otros
delitos.

35. De alli que, se vulnera el derecho a la defensa cuando existe falta de notificacion a la
persona procesada o acusada, con el contenido y sustento de los cargos presentados en
su contra, incluso desde que se inicia una investigacion en su contra, salvo los casos
en que la ley prescriba que las actuaciones fiscales sean reservadas en atencién a la
naturaleza del acto, sin haber agotado los medios adecuados para dar con el paradero
de la persona investigada o procesada ausente, caso contrario se impide el oportuno
ejercicio del derecho a la defensa con todas las garantias que comprende. En ese
sentido, la notificacién al procesado o acusado debe contener la informacion adecuada
y suficiente que permita el ejercicio del derecho a la defensa. Lo que a su vez repercute
en la legitimidad de una sentencia condenatoria si la persona procesada ha sido juzgada
en ausencia. Finalmente, es obligacién de todo juzgador verificar que la persona
procesada haya sido debidamente notificada, previo a proceder al juzgamiento en
ausencia, constataciéon que exige examinar las circunstancias de cada caso en
particular.

36. En el caso concreto, la accionante alega que se encontraba residiendo fuera del pais y
que la violacion del derecho a la defensa se produjo al no ser notificada desde el inicio
y alo largo del proceso penal seguido en su contra. En ese sentido, indica que se llevo
a cabo un juzgamiento “a sus espaldas”, pese a que las autoridades judiciales conocian
por un certificado de movimiento migratorio que se encontraba en Estados Unidos.
Aun asi, no fue notificada lo que ocasioné que no pueda presentar los argumentos y
pruebas de descargo que demuestren su inocencia, asi como fue impedida de rendir su
testimonio como medio de defensa.

37. Por su parte, la jueza de la Unidad Judicial refiere que cumpli6 con su rol de garante
de derechos al solicitar a la FGE que justifique que agot todos los medios necesarios
para la notificacién a los sujetos procesales, que no podia contaminarse con las
diligencias realizadas o “dejadas de hacer” dentro de la indagacion previa o en la etapa
de instruccioén fiscal, y que mando6 a contar en todas las etapas con la Defensoria
Publica a favor de la procesada. En esa linea, el Tribunal Penal accionado sostiene que
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el juzgamiento en ausencia de la accionante en calidad de procesada se desarroll6 con
base en los articulos 233 de la Constitucion y 563 numeral 11 del COIP. Ademas, que
la accionante fue notificada en la casilla judicial y casillero electronica de la
Defensoria Publica de Caiiar, que el defensor pihblico designado no objet6 la
instalacion de la audiencia y que el Tribunal Penal no tenia la competencia para
examinar si existian nulidades pues eso correspondia a la jueza de la Unidad Judicial
o a la Sala Provincial a través del recurso de apelacion, sin que se lo haya interpuesto.

38. En el caso concreto, para determinar si efectivamente existi6 falta de notificacion a la
accionante, y si producto de aquello se produjo la vulneracion del derecho a la defensa
en las garantias alegadas, la Corte pasa a revisar el expediente de instancia:

38.1En la audiencia de formulacion de cargos, la FGE reconocié que la accionante
“abandono el pais” y, “como no es posible determinar domicilio”, pidié prision
preventiva. Por su parte, el defensor piiblico designado de oficio sefial6 que no se
le habia notificado a la accionante hasta ese momento dejandola en estado de
indefension. Se indicd también que en 2016 la accionante salié del pais y que la
FGE no realiz6 actividad alguna para que se le haga conocer a la accionante de la
investigacion previa iniciada en su contra. La jueza de la Unidad Judicial no se
pronunci6 sobre la falta de notificacién a la accionante.!!

38.2El1 22 de noviembre de 2017, se llevo a cabo la audiencia de evaluacién y
preparatoria de juicio y el 04 de diciembre de 2017 la jueza de la Unidad Judicial
dictd auto de llamamiento a juicio en el que se hizo constar la etapa de las
alegaciones de nulidad por parte del abogado defensor publico por la falta de
notificacion a la accionante y que en su lugar se habia mandado a notificar al
casillero judicial y al correo electronico de la Defensoria Piblica de Caiiar, sin
que se haya realizado diligencia alguna para notificar a la accionante. La jueza de
la Unidad Judicial Penal, luego de escuchar las alegaciones de la defensa y de la
FGE vy, con base en doctrina, declard la validez del proceso. Respecto a la
alegacion de vulneracioén del derecho de defensa de la accionante, la jueza de la
Unidad Judicial sostuvo que:

(...) dentro del expediente fiscal consta la notificacion con el inicio de la
investigacion a la defensoria puablica, a fojas 43 y 48 se dispone por parte de
fiscalia notificarse a los investigados Barros Ortiz Jorge Fernando, Pefia Lupercio
Alexandra Catalina y Guamén Espinoza Elsa Elizabeth, a fojas 68 del expediente
fiscal mediante parte policial informativo se hace conocer que no se ha podido
localizar a Guaman Espinoza en el sector de Tenecoray ni mediante llamada
telefOnica; a fojas 147 del expediente fiscal consta certificacion de movimientos

' Fs, 317 del expediente de instancia,
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migratorios de Guaman Espinoza Elsa Elizabeth, se desprende que existe una
salida desde Ecuador hasta Estados Unidos / Nueva York en fecha 16 de marzo
del 2016, sin existir retorno, a mas de aquello se evidencia que fiscalia notifico a
la Defensoria Publica desde el inicio de la investigacion es decir no existe
vulneracion alguna al derecho constitucional a la defensa de los ciudadanos
procesados(...)."?

38.3F1 14 de diciembre de 2017, el Tribunal Penal avoc6 conocimiento de la causa y
respecto de la accionante sefial6:

(d)e la revision del proceso se advierte que en la presente causa se ha dictado la
medida cautelar de prisiéon preventiva en contra de la procesada Elsa Elizabeth
Guaman Espinoza, si bien dicha medida cautelar al momento no se encuentra
ejecutada, no obstante su juzgamiento es procedente por la excepcionalidad
prevista en el art. 233 de la Carta Constitucional.

38.4F1 01 de marzo de 2018, el Tribunal Penal dictd sentencia condenatoria en contra
de la accionante en donde consta que el Dr. Cristian Verdugo Garate, Defensor
Publico actiia en defensa y representacion de la accionante, “(...) misma que no
comparece a la audiencia, no obstante el Organismo procedidé a resolver su
situacion juridica en su ausencia al amparo de lo preceptuado en el Art. 233 de la
(CRE) en concordancia con el Art. 560 (sic) numeral 11 del (COIP)”. Ademas,
dentro de la seccion de validez, seiiald que, “(...) no se advierte vicio u omision
de solemnidad sustancial que pudiera acarrear la nulidad, por lo que este Tribunal
declara la validez procesal”.

39. De lo expuesto se observa que, tal como fue alegado por la accionante, desde el inicio
del proceso penal se vulnero6 su derecho a la defensa por la falta de notificacion. Asi,
la jueza de la Unidad Judicial no garantizo el derecho de defensa de la accionante ni
tampoco ejercid su facultad de control de la constitucionalidad y legalidad sobre las
actuaciones fiscales a fin de asegurar el respeto del debido proceso, siendo su

12 La jueza de la Unidad Judicial ademas sefial6: “(...) 2.-En cuanto a no haberse permitido el acceso del
acusado al expediente; en la especie esto no ha sucedido pues los ciudadanos procesados tenian acceso al
mismo pues conocian de aquello. 3.- el no haberse hecho conocer del enjuiciamiento con el inicio de la
instruccion Fiscal, esto no ha ocurrido pues en la respectiva audiencia de formulacion de cargos se los
notifico.; 4.- el que no se hubiere notificado a los sujetos de la relacion procesal con alguna de las diligencias
dentro del procedimiento, para que pueda contradecirla, de la revision del expediente no se ha vulnerado
aquello.; 5.- que no haya existido sorteo no obstante ser obligatorio, cuando existen varios jueces penales, -
lo cual no ha ocurrido puesto que ha sido sorteado mediante sistema SATJE y que consta dicha acta a fojas
3 de los autos; 6.- que existan causales de excusa o recusacion y no se las hubiere considerado, en la presente
no ha existido recusacion en contra de la suscrita.; 7.- que se haya producido diligencia fuera del plazo de
instruccion, que en especie no ha ocurrido. Por lo expuesto se considera que de la revision del expediente
fiscal y en la tramitacién de la causa se han observado todas y cada una de las formalidades legales
inherentes a su naturaleza, razon por la cual se declara la validez del proceso”.
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obligacién hacerlo.!* Tampoco verifico que la FGE cumpla con lo dispuesto en el
articulo 282 numeral 3 del Codigo Organico de la Funcién Judicial (“COFJ”).!*
Ademas, la jueza de la Unidad Judicial tuvo conocimiento de que la accionante habia
salido fuera del pais con destino a la ciudad de Nueva York antes de que iniciase el
proceso penal seguido en su contra, que la FGE sostuvo que no fue posible dar con el
paradero de la accionante y que el defensor publico sefialé que la accionante no habia
sido notificada desde la investigacion previa hasta esa etapa procesal dado que se
encontraba fuera del pais, sin que tampoco haya tenido contacto con ella. Sin embargo,
la jueza de la Unidad Judicial, considerd cumplida la notificacidén a la accionante con
el inicio de la investigacidn, de la instruccion fiscal y de las diligencias llevadas a cabo
dentro del proceso, a través de la notificacion realizada a la Defensoria Piblica de
Caiiar, asumiendo que dicha notificacion era el cumplimiento de una mera formalidad
en vez de considerar el derecho a la defensa y el conocimiento de la persona procesada
del proceso en su contra como una garantia procesal como tal.

40. En ese sentido, la jueza de la Unidad Judicial frente a la constatacion de la falta de
notificacion a la accionante omitio realizar las diligencias tendientes a asegurar el
derecho a la defensa, incluso podia dictar un auto de nulidad por la violacion del debido
proceso, al no hacerlo, incumplio con su deber de garante de derechos quedando la
procesada en estado de indefension.

41. Enrelacion con la actuacion del Tribunal Penal, esta Corte observa que dicho Tribunal
pudo evidenciar que la orden de prision preventiva dictada en contra de la accionante
no se encontraba ejecutada. Ademas, constato que la accionante no compareci6 a la
audiencia de juicio, no obstante, procedié a resolver su situacion juridica en su
ausencia amparado en el articulo 233 de la Constitucion. De alli que, en el marco de
garantizar los derechos de las partes y asegurar la validez procesal o en su defecto
advertir incluso de oficio vicios en el procedimiento que pudieran acarrear la nulidad
del presente caso, por cuanto la accionante se encontraba siendo juzgada en ausencia
y su defensa estaba a cargo de un defensor ptblico, es decir de una defensa proveida
por el Estado de oficio, el Tribunal Penal debia cumplir con su obligacion de

13 Conforme el articulo 601 del COIP, es en la audiencia de evaluacion y preparatoria de juicio en donde el
o la juzgadora tiene la obligacion de conocer y resolver sobre cuestiones de procedimiento, procedibilidad,
prejudicialidad y competencia y de establecer la validez procesal.

1Art. 282.3 del COFJ: “Garantizar la intervencion de la defensa de los imputados o procesados en las
indagaciones previas y las investigaciones procesales por delitos de accion de publica, que deberan ser
citados y notificados para los efectos de intervenir en las diligencias probatorias y aportar pruebas de
descargo. Cualquier actuacién que viole esta disposicion, carecera de eficacia probatoria”. Acorde con la
Disposicion General Primera Del COIP: “En lo no previsto en este Codigo se debera aplicar lo establecido
en el Cédigo Organico de la Funcién Judicial y el Codigo Organico General de Procesos, si es aplicable
con la naturaleza del proceso penal acusatorio oral”.

15

Quito: José Tamayo E10-25 y Lizardo Garcia. Tel. (593-2) 394-1800

www.corteconstitucional.gob.ec Guayaquil: Calle Pichincha y Av. 9 de Octubre. Edif. Banco Pichincha 6to piso

email: comunicacion@cce.gob.ec




"~ CORTE

CONSTITUCIONAL Sentencia 585-22-EP/24
DEL ECUADOR Juez ponente: Jhoel Escudero Soliz

asegurarse que la accionante conocia que estaba siendo juzgada en ese proceso penal,'®
y de ese modo evitar que se vulnere su derecho de defensa por la falta de notificacion.
Lo cual no hizo por lo que ocasion6 que la accionante quede en indefension.

42. En este caso, es evidente que la accionante no fue efectivamente notificada, pues las
autoridades judiciales no agotaron todos los medios razonables a su alcance para
determinar el domicilio de la accionante y proceder a notificarla, teniendo en cuenta
que se encontraba fuera del pais antes del inicio del proceso penal, por lo que podria
haberse notificado por medio de la oficina consular, o por cualquier otro medio idéneo
que permita a la accionante conocer del proceso penal instaurado en su contra. Esta
Corte advierte que la identificacion de la medida idonea para asegurar el derecho a la
defensa de las personas procesadas, acusadas o sentenciadas dependera de las
circunstancias de cada caso.

43. Para esta Corte, la jueza de la Unidad Judicial y el Tribunal Penal incumplieron con
su obligacion de garantizar los derechos de la accionante como procesada y, por ende,
sujeto procesal sobre el que recae la acusaciéon fiscal, asi como de revisar
diligentemente si se habia tutelado el derecho a la defensa respecto a la notificacién
con el inicio del proceso penal en su contra y otras actuaciones relevantes durante el
proceso penal. Esa falta de notificacion oportuna y eficaz a la accionante le ocasion6
un estado de indefension. Mas aun, las autoridades judiciales erréneamente
consideraron que el juzgamiento en ausencia de la accionante les habilitaba para que
exista una disminucién de las garantias procesales que merme el derecho de defensa
de la accionante.

44. La falta de notificacion a la accionante trajo como efecto ademas la vulneracion de
otras garantias del derecho a la defensa alegadas por ella: contar con el tiempo y
medios necesarios para preparar la defensa (art.76, numeral 7 literal b) de la CRE); ser
escuchada en el momento oportuno y en igualdad de condiciones (art.76, numeral 7
literal c¢) de la CRE); acceder a todos los documentos y actuaciones del procedimiento
(art.76, numeral 7 literal d) de la CRE; y, a presentar en forma verbal o escrita los
argumentos que se crea asistida y replicar de las otras partes, presentar pruebas y
contradecir las que presenten en su contra (art.76, numeral 7 literal h) de la CRE).

15 En ese sentido, 1a Corte IDH. Caso Dacosta Cadogan Vs. Barbados. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 24 de septiembre de 2009. Serie C No. 204, p. 84 ha sefialado: “84
(...) Es decir, todo juez tiene la obligacion de asegurar que los procesos se lleven a cabo con el debido
respeto de aquellas garantias judiciales, que sean necesarias para asegurar un juicio justo. De esta manera,
el articulo 8.2 de dicho instrumento precisa cudles constituyen las “garantias minimas” a las que toda
persona tiene derecho durante el proceso, en plena igualdad.”
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45. Con base en el andlisis de las omisiones incurridas por la jueza de la Unidad Judicial
al no garantizar la debida notificacion a la accionante desde el inicio del proceso penal
y no realizar las diligencias tendientes a asegurar el derecho a la defensa, asi como las
omisiones incurridas por el Tribunal Penal al no garantizar la debida notificacién a la
accionante previo a la instalacion de la audiencia de juicio y dejarle en estado de
indefension, esta Corte llama la atencion a la jueza de la Unidad Judicial y a los
miembros del Tribunal Penal.

46. Respecto a las otras garantias alegadas de poder ser asistida por una o un abogado de
su eleccidn y de recurrir la sentencia condenatoria, la accionante manifestd que la falta
de notificacion ocasiond que no pueda designar a su defensa técnica de entera
confianza, ni apelar de la sentencia condenatoria dictada en su contra.

47. En relacién con la garantia de ser asistido por un abogado de su eleccion reconocida
en el art.76, numeral 7 literal g) de la CRE, este Organismo ha dicho que es una
garantia indispensable para, “(...) evitar un desequilibrio procesal y tutelar los
derechos de las personas procesadas frente al poder punitivo estatal”, se aplica a la
fase preprocesal y a las fases procesales y no se garantiza con la sola presencia de un
abogado durante una diligencia.'® Ademas, la Corte ha sefialado que *(...) a falta una
defensa técnica particular, las personas cuentan con la garantia de ser asistidos por un
defensor publico, nombrado conforme la ley mas no en el sentido de restringir una
posible eleccion respecto de la actuacion de una o un representante de la defensa

publica”."’

48. En esa linea, en la sentencia 1040-14-EP/20, la Corte sostuvo que:

(...) la garantia de ser asistido por un abogado o abogada es parte fundamental del derecho
a la defensa y al debido proceso, y que bajo ningun concepto, una de las partes puede
dejar de ser asistida por el profesional de su eleccion. A su vez, las partes se encuentran
en la libertad de designar, cambiar o prescindir de cuantos profesionales del derecho crean
necesario, y de ratificar sus actuaciones de manera posterior a las mismas, de acuerdo a
la normativa vigente al momento del proceso. Asimismo, si alguna de las partes no se
encuentra en la capacidad de nombrar un abogado o abogada defensora, el ordenamiento
juridico ha establecido la posibilidad de que se le asigne una defensora o defensor publico
que pueda velar por sus intereses. '*

16 CCE, sentencia 3068-18-EP/21, 9 de junio de 2021, parr. 57.
17 Ibid., pérr. 63.
'8 CCE, sentencia 1040-14-EP/20, 04 de marzo de 2020, parr. 24.
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49. Para esta Corte queda claro que esta garantia permite a la persona procesada obtener
una asistencia legal de su eleccién que posibilite el ejercicio del derecho a la defensa
de modo técnico y adecuado. Asi, tal como afirma la propia accionante, esta Corte
evidencia que, debido a la falta de notificacion a la accionante con el inicio del proceso
y otras actuaciones procesales relevantes, aquella no pudo designar a un abogado de
su entera confianza para que la represente y ejerza su defensa en forma técnica. Por el
contrario, la accionante nunca tuvo contacto con el defensor publico designado de
oficio por lo que su participacion constituyd una mera formalidad, lo que
indudablemente repercutid en una restricciéon importante a la labor del defensor
publico y en la escasa posibilidad de presentaciéon de pruebas de descargo. En ese
sentido, esta Corte reitera la importancia de que la persona procesada pueda contar con
la o el abogado de su eleccion a fin de instruirlo o coadyuvar en su propia defensa,
incluso si lo cree apropiado rindiendo su testimonio como medio de defensa. Todo lo
cual presupone un ¢jercicio de control sobre su defensa. Lo cual no ocurrié en el
presente caso, por lo que se vulner6 la garantia de ser asistido por un abogado o
abogada de su eleccion.

50. En relacion con la vulneracion de la garantia a recurrir reconocida en el articulo 76
numeral 7 literal m) de la CRE, este Organismo ha dicho que, “(...) el derecho a
recurrir tutela a las personas de que se les prive del acceso al recurso mediante
requisitos no previstos en la ley, o mediante una aplicacién arbitraria o irrazonable de
los presupuestos normativos que establezcan trabas u obstaculos que tornen al derecho

en impracticable”.!?

51. De lo analizado esta Corte evidencia que la accionante no solo que no pudo recurrir de
la sentencia condenatoria por no conocer de ¢lla, sino que a pesar de contar con un
defensor publico designado de oficio, aquel no interpuso el recurso de apelacion. Este
recurso vertical era el mecanismo idoneo, a través del cual un tribunal jerarquico
superior podria haber examinado los vicios alegados respecto de la falta de notificacion
a la accionante, lo cual no fue el caso. En esa linea, esta Corte observa que la falta de
notificacion a la accionante impidi6é que aquella ejerza su derecho a recurrir, lo que
conllevé a que no pueda presentar recurso alguno y desemboque en una sentencia
condenatoria ejecutoriada en su contra proveniente de un proceso que vulnerd el
derecho a la defensa de la accionante, y en el cumplimiento de una pena privativa de
libertad de 8 afios, lo cual vulneré la garantia de recurrir.

S2. Asi respecto a la actuacion del defensor publico, si bien en etapas previas al
Juzgamiento alegé la falta de notificacion de la accionante, segiin lo sefialado por el
Tribunal Penal (péarrafo 17), previa a la instalacion de la audiencia de juicio

1% CCE, ver sentencias 41-21-CN/22, pérr. 24, 1945-17-EP/21, parr. 25 y 2778-16-EP/22, pérr. 27.
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expresamente pregunt6 a las partes si tenian alguna objecién u observacién para la
instalacion de la audiencia y el defensor publico no se pronuncié de ninguna manera,
sin que tampoco conste en la sentencia impugnada alegacion alguna sobre la falta de
notificacion a la accionante. Asi también, segun lo analizado en el parrafo anterior,
incumplio con su deber de interponer el recurso de apelacion en contra de la sentencia
impugnada, a través del cual podria haber alegado la falta de notificacién a la
accionante y la vulneracion de su derecho a la defensa, con el fin de que un Tribunal
superior, en cumplimiento de su rol de garante del debido proceso, disponga la nulidad
del proceso. Por lo que debido a las omisiones sefialadas esta Corte 1lama la atencion
del entonces defensor publico Cristian Fernando Verdugo Gérate.

6. Reparacion

53. De acuerdo con el articulo 18 de la LOGJCC, al declararse la vulneracion de derechos
constitucionales debe ordenarse la reparacion integral del dafio causado con el fin de
que, siempre que sea posible, se restablezca a la victima a la situacién anterior a la
violacion de derechos.?

54. En este caso y seglin lo analizado, la Corte dispone como medidas de reparacion dejar
sin efecto la sentencia condenatoria impugnada, asi como todas las actuaciones
procesales anteriores hasta el momento de la convocatoria a la audiencia de
formulacion de cargos, unicamente respecto de 1a accionante Elsa Elizabeth Guaman
Espinoza y retrotraer el proceso hasta el momento de que un nuevo juez de la Unidad
Judicial Penal convoque a la audiencia de formulacion de cargos en contra de la
accionante, medida de reparacién que se considera adecuada al estar encaminada a
restituir el derecho a la defensa vulnerado a un momento anterior a la violacion
producida por la falta de notificacién, con el fin de que pueda ejercer el derecho de
defensa desde el inicio del proceso penal.

7. Decision

En mérito de lo expuesto, administrando justicia constitucional y por mandato de la
Constitucion de la Republica del Ecuador, el Pleno de la Corte Constitucional resuelve:

2 LOGICC, articulo 18.- “Reparacién integral. - En caso de declararse la vulneracion de derechos se
ordenara la reparacidn integral por el dafio material e inmaterial. La reparacion integral procurard que la
persona o personas titulares del derecho violado gocen y disfruten el derecho de la manera mas adecuada
posible y que se restablezca a la situacion anterior a la violacién. La reparacion podra incluir, entre otras
formas, la restitucion del derecho, la compensaciéon econdomica o patrimonial, la rehabilitacion, la
satisfaccion, las garantias de que el hecho no se repita, la obligacion de remitir a la autoridad competente
para investigar y sancionar, las medidas de reconocimiento, las disculpas plblicas, la prestacion de servicios
publicos, la atencion de salud (...)".
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1. Aceptar la accion extraordinaria de proteccion S85-22-EP.

2. Declarar la vulneracion del derecho de defensa de la accionante, Elsa Elizabeth
Guaman Espinoza en las garantias de no ser privada del derecho a la defensa en
ninguna etapa o grado del procedimiento, ser escuchada en el momento oportuno
y en igualdad de condiciones, acceder a todos los documentos y actuaciones del
procedimiento y presentar de forma verbal escrita las razones o argumentos de
los que se crea asistida y replicar los argumentos de las otras partes y presentar
pruebas y contradecir las que presenten en su contra, ser asistida por un abogado
de su eleccion y de recurrir el fallo, por no haber sido notificada dentro del
proceso penal.

3. Como medidas de reparacién se dispone:

3.1 Dejar sin efecto la sentencia dictada el 01 de marzo de 2018 dictada por el
Tribunal Primero de la Corte Provincial de Justicia de Cafiar dentro del
proceso penal 03283-2017-00408, asi como todas las actuaciones
procesales anteriores hasta el momento de la convocatoria a la audiencia
de formulacion de cargos, unicamente respecto de la accionante Elsa
Elizabeth Guamén Espinoza.

3.2 Retrotraer el proceso hasta el momento de que un nuevo juez de la Unidad
Judicial Penal con sede en el cantén Azogues, provincia de Cafiar
convoque a la audiencia de formulacién de cargos en contra de la
accionante Elsa Elizabeth Guaman Espinoza, a fin de que pueda ejercer el
derecho de defensa desde el inicio de proceso penal. Para evitar que se
sigan vulnerando los derechos de la accionante, la Corte dispone que la
convocatoria se la haga en el plazo maximo de 10 dias contados a partir
de la notificacion de esta sentencia y la celebracion de la audiencia de
formulacion de cargos en un plazo méaximo de 30 dias a partir de la fecha
de la providencia que contiene la convocatoria.

3.3 Disponer que el Consejo de la Judicatura, en el término de 10 dias
contados a partir de su notificacion, publique la presente sentencia en su
portal institucional, por el lapso de, al menos un mes, y la difunda a través
del correo institucional entre las y los jueces con competencia en materia
penal, los defensores publicos y los miembros del Foro de Abogados.
Agotados los periodos de tiempo antes indicados, el Consejo de la
Judicatura deberd remitir a esta Corte la documentacién que demuestre el
cumplimiento de esta disposicion.
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3.4 Hacer un llamado de atencién con copia a la hoja de vida a Verdnica
Toledo Martinez, jueza de la Unidad Judicial Penal del canton Azogues,
provincia de Cafiar y a los jueces miembros del Tribunal Primero de
Garantias Penales de Cafar, Miriam Noemi Pulgarin Muevecela, Rene
Esteban Garcia Amoroso y Diana Esperanza Naula Beltran, quienes
sustanciaron el proceso penal, segin lo analizado en esta sentencia.
Oficiese al Consejo de la Judicatura para el registro correspondiente en la
hoja de vida de los referidos jueces.

3.5 Hacer un llamado de atencién del entonces defensor publico Cristian
Fernando Verdugo Garate, ahora juez de la Unidad Judicial de Trabajo con
sede en el cantén Cuenca, provincia del Azuay, acorde con los parrafos 51
y 52 ut supra.

3.6 Remitir el expediente al Consejo de la Judicatura para que se inicien las
investigaciones correspondientes respecto a las actuaciones de las
autoridades judiciales que intervinieron en el proceso penal analizadas en
esta sentencia.
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Razén: Siento por tal, que la sentencia que antecede fue aprobada por el Pleno de la Corte
Constitucional con siete votos a favor de los Jueces Constitucionales Karla Andrade
Quevedo, Alejandra Cardenas Reyes, Carmen Corral Ponce, Jhoel Escudero Soliz, Ali
Lozada Prado, Richard Ortiz Ortiz (voto concurrente) y Daniela Salazar Marin; y, dos
votos salvados de los Jueces Constitucionales Enrique Herreria Bonnet y Teresa Nuques
Martinez, en sesion jurisdiccional ordinaria de jueves 12 de septiembre de 2024.- Lo
certifico.
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SENTENCIA 585-22-EP/24
VOTO CONCURRENTE
Juez constitucional Richard Ortiz Ortiz

1. Estoy de acuerdo con la decisiéon de la sentencia 585-22-EP/24. Sin embargo,
considero necesario expresar los siguientes argumentos adicionales.

2. Esta Corte aceptd la accion extraordinaria de proteccion planteada por Elsa Elizabeth
Guaman Espinosa, dentro de un caso de juzgamiento en ausencia, realizado en
aplicacion de la excepcion sefialada en el articulo 233 de la Constitucion. En esta
ocasion, esta magistratura identifico que el Tribunal Primero de Garantias Penales de
Cafiar vulnerd el derecho constitucional de la accionante a la defensa (art. 76.7 CRE),
en sus diversas garantias, al no haberle notificado en ningin momento con el inicio de
un proceso penal en su contra. Cuestidon que constituy6 una grave vulneracion de los
derechos de la accionante.

3. A mi criterio, el espiritu de la Constitucion de 2008 es claro al establecer que la gestion
publica debe fundamentarse en valores y principios que garanticen su eficiencia. Esta
postura se refleja claramente en la excepcion del articulo 233, que permite combatir la
impunidad de aquellos delitos perpetrados contra la administracion de los recursos del
Estado. Autorizar la persecucion y el juicio en ausencia de estos delitos (peculado,
cohecho, concusion y enriquecimiento ilicito) es una respuesta de la sociedad a los
actos deplorables cometidos por malos funcionarios que histéricamente han
perjudicado el erario nacional y a la confianza en la gestion publica.

4. El articulo 233 de la Constitucion determina que: i) ningin servidor publico estara
exento de responsabilidades por los actos u omisiones realizados en el ejercicio de sus
funciones; ii) estardn sujetos a las sanciones establecidas por delitos de peculado,
cohecho, concusién y enriquecimiento ilicito; iii) la accién para perseguirlos y las
penas correspondientes seran imprescriptibles; y, iv) los juicios se iniciarian y
continuaran incluso en ausencia de las personas acusadas.

5. Como indica la sentencia 585-22-EP/24, el hecho de que se autorice el inicio de un
proceso penal en ausencia del funcionario acusado de un delito contra la
administracion piblica, no implica desconocer el derecho al debido proceso (art. 76
CRE) que asiste a todos los ciudadanos. Por ello, es necesario que, previo a iniciar con
el proceso en contra de quien se presentd una denuncia o existen indicios de
responsabilidad penal en los delitos determinados en el articulo 233 de la Constitucion,
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notificar el inicio de las investigaciones a fin de que el investigado pueda hacer valer
su derecho a la defensa.

6. La sentencia 585-22-EP/24, en referencia al articulo 233 de la Constitucién y 563.11
del COIP, determina:

29. [...] Ninguna de estas normas establece que los operadores de justicia puedan
incumplir con su obligacion de notificar a la persona investigada o procesada o poner en
conocimiento de la persona procesada las acusaciones formuladas en su contra a través
de todos los medios posibles, con el fin de evitar dejarla en indefension.

7. Al respecto, considero que es necesario sefialar de modo expreso:

i) Los medios idoneos para la notificacion deben responder al menos a las normas
basicas que regulan esta diligencia recogidas tanto en el COIP, como en el COGEP
-norma supletoria— entre ellas: citar al denunciado por medios electronicos, por la
prensa, o mediante carteles en el consulado del pais de destino, cuando se tenga
conocimiento de que la persona denunciada haya salido del pais.

ii) En caso de que no se pueda realizar la notificacion al denunciado, la autoridad
judicial debe verificar que se hayan agotado estos medios idoneos para realizar
esta diligencia y, luego, iniciar el juzgamiento en ausencia en los delitos
contemplados en el articulo 233 de la Constitucion.

iii) Durante el proceso de juzgamiento en ausencia, se debe contar en todo momento
con defensoria piblica quien representara y hara valer los derechos del procesado.

8. Por todo lo anterior, si bien concuerdo en que existié una vulneracion al derecho a la
defensa de la accionante dentro del caso 585-22-EP por no haberse agotado los medios
posibles para la notificacion, considerd que es claro que agotado esos medios se puede
proceder al juzgamiento en ausencia conforme el articulo 233 de la Constitucion.

Firmado
RICHARD digitalmente por

RICHARD OMAR
OMAR ORTIZ ORTIZ
ORTIZ ORTIZ Fecha: 2024.09.26

16:25:33 05'00"

Richard Ortiz Ortiz
JUEZ CONSTITUCIONAL
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Razén: Siento por tal que el voto concurrente del juez constitucional Richard Ortiz Ortiz,
anunciado en la sentencia de la causa 585-22-EP fue presentado en Secretaria General el
24 de septiembre de 2024, mediante correo electrénico a las 15:26; y, ha sido procesado
conjuntamente con la sentencia.- Lo certifico.

Firmado electronicamente

Aida Garcia Berni
SECRETARIA GENERAL
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SENTENCIA 585-22-EP/24
VOTO SALVADO

Jueza constitucional Teresa Nuques Martinez y juez constitucional Enrique
Herreria Bonnet

1. Con fundamento en el articulo 92 de la LOGJCC, formulamos el presente voto
salvado a la sentencia 585-22-EP/24 (“sentencia de mayoria’), emitida en sesion
ordinaria del Pleno de la Corte Constitucional del dia 12 de septiembre de 2024, con
base en las siguientes razones de disidencia:

Impugnacion de actuaciones relativas a la fase de investigacion previa y a las
etapas de instruccion, evaluacién y preparatoria de juicio.

2. Con arreglo a lo prescrito en el articulo 94 de la Constitucion, la accion extraordinaria
de proteccion tiene por objeto garantizar la proteccion de los derechos
constitucionales y el debido proceso en sentencias, autos definitivos y resoluciones
con fuerza de sentencia.

3. De la revision de la demanda se observa que la accionante dirige su construccion
argumentativa a alegar supuestas vulneraciones de derechos constitucionales
acontecidas durante una fase previa y dos etapas del procedimiento penal, a saber, (i)
la fase preprocesal de investigacion previa,' y las etapas (ii) de instruccién y (iii) la
de evaluacién y preparatoria de juicio.? Estas impugnaciones pueden detallarse
conforme al siguiente orden:

Sobre la fase de investigacion previa:

3.1. Falta de notificacion durante la fase de investigaciéon por parte de la Fiscalia
General del Estado.

3.2. Deficiencia en el ejercicio de la defensa técnica por parte del defensor publico
asignado.

3.3. Designacion de un abogado que no fue de su eleccion -defensor publico-, quien
nunca se puso en contacto con la accionante.

' COIP, Registro Oficial Suplemento 180, 10 de febrero de 2014, articulo 580.
2 Ibid, articulo 589.
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3.4. Notificacién a un correo electronico y casillero judicial perteneciente a la
Defensoria Publica de Cafiar y no a alguno que la accionante hubiera sefialado.

Sobre la etapa de instruccion:
3.5. Comparecencia del defensor publico luego de que se le habrian formulado cargos.

3.6. Falta de notificacion durante la fase de instruccion por vparte de la Fiscalia
General del Estado.

Sobre la etapa de evaluacion y preparatoria de juicio:

3.7. Emision de auto de llamamiento a juicio por parte de la jueza de la Unidad
Judicial sin pronunciarse sobre el hecho atinente a que no se habia notificado a
la hoy accionante.

3.8. Omisiodn por parte de la jueza de la Unidad Judicial de corregir y/o sancionar los
vicios procesales que se habrian provocado por la falta de notificacion de la
accionante durante la fase previa de investigacion y etapa de instruccion.

3.9. Falta de determinacién por parte de la jueza de la Unidad Judicial del domicilio
de la accionante.

4. En esta linea, los jueces constitucionales que suscriben el voto salvado que nos ocupa,
consideran que en la sentencia de mayoria, previo a entrar al andlisis constitucional,
se debid plantear un acapite de cuestion previa, a fin de analizar si las actuaciones
antes descritas se adecuaban al objeto y al ambito de competencia de la accion
extraordinaria de proteccion; particularmente observando lo que de manera previa la
Corte ha determinado sobre la posibilidad de analizar, mediante esta garantia
jurisdiccional, las actuaciones de la Fiscalia General del Estado durante la fase de
investigacion previa y etapa de instruccion, asi como sobre el auto de llamamiento a
juicio.

5. En este orden, se deja en evidencia que la jurisprudencia constitucional ha resuelto
que las actuaciones realizadas por la Fiscalia General del Estado no son objeto de la
accion extraordinaria de proteccién, ® al no ser actuaciones jurisdiccionales:

Respecto a la resolucién y providencia impugnadas se observa que las mismas no
cumplen con el presupuesto contemplado constitucional y legalmente para ser

3 CCE, sentencia 1337-17-EP/22, 6 de abril de 2022, parr. 28.
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consideradas dentro de una accion extraordinaria de proteccion, toda vez que la misma
no deviene ni siquiera de la actividad jurisdiccional, sino que es un acto emitido por un
Fiscal; dentro de una etapa investigativa, que no ponian fin al proceso, ya que no se
encontraba en tramite judicial, es decir, las decisiones impugnadas no causaron cosa
juzgada material o sustancial; o limitaron la consecucion del mismo a través de otro
proceso. En este sentido, la accion planteada ante esta Corte Constitucional incumple uno
de los requisitos previstos en el articulo 94 de la Constitucion en concordancia con el
articulo 58 de la Ley de la materia [...].4

6. Eso Ultimo no implica que dichas actuaciones no puedan ser contrarias a las
disposiciones previstas en la Constitucion, sino que conforme a la configuracién del
sistema procesal penal ecuatoriano, la correccion de este tipo de actuaciones es de
competencia de los jueces penales durante la audiencia preparatoria de juicio,
conforme lo ordena el articulo 604 del COIP, que establece que es en esta fase
procesal donde se debe:

[R]esolv[er] sobre cuestiones referentes a la existencia de requisitos de procedibilidad,
cuestiones prejudiciales, competencia y cuestiones de procedimiento que puedan afectar
la validez del proceso. La nulidad se declarara siempre que pueda influir en la decision
del proceso o provoque indefension. Toda omision hace responsable a las o los juzgadores
que en ella han incurrido, quienes serdn condenados en las costas respectivas.

7. Por consiguiente, seria contrario al ambito objetivo de la accion extraordinaria de
proteccion que mediante esta garantia jurisdiccional se conozcan y resuelvan
supuestas omisiones procedimentales en las que hubiese incurrido la Fiscalia General
del Estado, por cuanto la accidn extraordinaria de proteccién no constituye fase,
instancia, grado o recurso del proceso penal ordinario.

8. Enidéntica forma, este Organismo ha determinado que el auto de llamamiento a juicio
tampoco “es un auto definitivo por cuanto no pone fin al proceso, ni tiene la aptitud
para surtir efectos de cosa juzgada material, asi como tampoco resuelve con caracter
definitivo alguna cuestién de fondo, pues los supuestos de hecho y derecho
considerados en esta fase pueden ser desvirtuados en la etapa de juicio”.’ Y ha
agregado que dicho auto se emite:

[D]urante la etapa intermedia, o de evaluacidn y preparatoria de juicio, el juez que conoce
la causa no determina la existencia o inexistencia de la materialidad de la infraccion penal,
ni las presuntas responsabilidades a la misma, pues tal analisis corresponde a la etapa de

4 CCE, sentencia 1181-11-EP/19, 25 de septiembre de 2019, parr. 28.

3 CCE, auto de admision 859-18-EP, 10 de abril de 2019; auto de admision 1807-17-EP, 23 de marzo de
2019; auto de admisién 1070-18-EP de 27, marzo de 2019; auto de admisién 2116-21-EP, 15 de octubre de
2020, auto de admision 2471-21-EP, 19 de noviembre de 2021.

27
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juicio. En consecuencia, el auto de llamamiento a juicio no es susceptible de causar cosa
juzgada sustancia, ni de poner fin al proceso penal.®

9. De tal forma, un analisis integral de cuestion previa sobre la aptitud de la totalidad de
actuaciones procedimentales y procesales impugnadas por la accionante, habria dado
cuenta que ni la fase de investigacion, ni las etapas de instruccion y de evaluacion y
preparatoria de juicio son fases propiamente judiciales, sino que identifican
segmentos del procedimiento penal precedentes al juicio, y que por ende, las
actuaciones y decisiones emitidas durante estas fases y etapas, por regla general, no
son impugnables via accion extraordinaria de proteccion.

Analisis de la presunta violacion del derecho al debido proceso en la garantia del
derecho a la defensa

10. Con relacion al anélisis que esboza la sentencia de mayoria, los jueces que suscriben
advierten que aquel debi6 tomar como punto de partida la connotacion procesal del
caso de origen, dado que, conforme se desprende de los antecedentes, este obedecia
al juzgamiento de un tipo penal respecto del cual la Constitucion dispone un trato
procesal diferenciado —peculado-’, toda vez que prevé que “en estos casos los juicios

se iniciardn y continuaran incluso en ausencia de las personas acusadas”.®

11. Con relacion a las normas procesales, la jurisprudencia constitucional ha insistido en
que deben ser interpretadas de tal manera que se les otorgue sentido, efectos précticos
y utilidad a las mismas, descartando aquellas interpretaciones que conviertan a las
disposiciones procesales en irracionales, inejecutables, inflitiles o no justiciables
(interpretacion atil). En consecuencia, deben descartarse especialmente aquellas
interpretaciones de normas procesales que contravengan o desconozcan principios
constitucionales.
12. Al respecto, a pesar de que la norma constitucional contempla la posibilidad de
“inicia[r] y continua[r]” en ausencia los procesos penales que juzguen, entre otros
delitos contra la administracién publica, el tipo penal de peculado, la sentencia de
mayoria limita el espectro normativo de esta disposicion constitucional al supuesto de
“continuar” un juzgamiento, disminuyendo su alcance original, esto es, sin tener en
consideracion que esta disposicion constitucional también otorga la posibilidad de
iniciar la etapa de juicio en ausencia de los acusados.

6 Ibid.

7 Denuncia signada bajo el nimero 030101815060048, que recayé ante la Fiscalia Primera de
Administracion Publica del canton Cafiar, Azogues.

¢ Articulo 233 de la Constitucién.
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13. En esta linea, los jueces constitucionales que formulan este voto consideran que la
sentencia de mayoria, como presupuesto para declarar la violacion del derecho al
debido proceso en la garantia del derecho a la defensa del accionante, debi6 abordar
de manera directa los efectos que irrogaba sobre el juicio originario la regla prevista
en el articulo 233 de la Constitucién que faculta a los operadores jurisdiccionales a
“iniciar [los procesos penales] (...) incluso en ausencia de las personas acusadas”.

14. Adicionalmente, se debid tomar en cuenta que, conforme a lo dispuesto por el articulo
427 de la Constitucidn, “[l]Jas normas constitucionales se interpretaran por el tenor
literal que m4s se ajuste a la Constitucién en su integralidad”. [Enfasis afiadido)].
Por consiguiente, debid descartarse especialmente aquella interpretacion de este
articulo que no respete su literalidad y lo vacié de contenido.® En consecuencia,
resultaba inviable la interpretacion efectuada en la sentencia de mayoria, donde se
obvié considerar que el articulo 233 de la Constitucién, permite el juzgamiento en
ausencia también en el supuesto de “iniciar” el proceso penal en ausencia.

15

Por otra parte, tal como se marcd anteriormente (parr. 6 supra), el articulo 604 del
COIP, en el disefio legislativo del proceso penal ecuatoriano, manda que sea durante
la audiencia preparatoria de juicio —donde los operadores jurisdiccionales
“[r]es[uelvan] sobre cuestiones referentes a la existencia de requisitos de
procedibilidad, cuestiones prejudiciales, competencia y cuestiones de procedimiento
que puedan afectar la validez del proceso”. [Enfasis afiadido] Con esto, en sujecién
al principio de preclusién y oportunidad procesal, en tanto que las competencias de
los jueces penales en la etapa de juzgamiento tienen caracter taxativo, incluso en el
supuesto no consentido de que en la (i) la fase preprocesal de investigacion previa, !
(ii) la etapa de instruccion y (iii) la de evaluacion y preparatoria de juicio se hubiesen
percatado omisiones procesales; no resultaria posible exigir que en la etapa de juicio
se proceda a revisar y subsanar dichas cuestiones procesales, toda vez que son ajenas
a las competencias de los tribunales de garantias penales en la fase de juicio.

16. En mérito de los argumentos planteados, los jueces que suscriben advierten que, toda
vez que las autoridades judiciales impugnadas actuaron amparadas en una regla de
permision contenida en el articulo 233 de la Constitucion, en la sentencia de mayoria
no debio declararse la vulneracion del derecho a la defensa alegada por la accionante.
Por el contrario, se debi6é desestimar la demanda de accién extraordinaria de
proteccion.

*okok

9 CCE, sentencia 2224-17-EP/22, 14 de septiembre de 2022, parr. 56.
10 COIP, Registro Oficial Suplemento 180, 10 de febrero de 2014, articulo 580.
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17. Por los argumentos expuestos, presentamos este voto salvado respecto de la sentencia
de mayoria.
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Razén: Siento por tal que el voto salvado de la jueza constitucional Teresa Nuques
Martinez y del juez constitucional Enrique Herreria Bonnet, anunciado en la sentencia de
la causa 585-22-EP fue presentado en Secretaria General el 24 de septiembre de 2024,
mediante correo electrénico a las 08:48; y, ha sido procesado conjuntamente con la
sentencia.- Lo certifico.

Firmado electronicamente

Aida Garcia Berni
SECRETARIA GENERAL

Ttmado 1criéa’eieane Do
AIDA SOLEDAD GARCIA BERNI
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RAZON .- Siento por tal, que el texto de la sentencia que antecede fue suscrita el dia jueves
veintiséis de septiembre de dos mil veinticuatro por el presidente de la Corte Constitucional,
Ali Lozada Prado, al igual que el voto concurrente del juez constitucional Richard Ortiz Ortiz; v,
el martes primero de octubre de dos mil veinticuatro, los votos salvados de los jueces
constitucionales Teresa Nuques Martinez y Enrique Herreria Bonnet, luego del procesamiento
de las observaciones recogidas en la sesion respectiva.- Lo certifico.-

Documento firmado electrénicamente.

AIDA SOLEDAD GARCIA BERNI
SECRETARIA GENERAL DE LA CORTE CONSTITUCIONAL
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Por sorteo de ley la competencia se radica en HILDA TERESA NUQUES MARTINEZ

OFICIO NRO. 149-2022-TPGPC DE LA JUSTICIA ORDINARIA: 1 foja(s) - (ORIGINAL)
Anexos:

. ¢ DECISION DE LA JUSTICIA ORDINARIA - 18 foja(s) - (ORIGINAL)

'J ; ¢ RAZON DE NOTIFICACION Dﬁ LA DECISION DE LA JUSTICIA ORDINARIA - 2 foja(s) - (ORIGINAL)

¢ ACCION EXTRAORDINARIA DE PROTECCION PRESENTADA EN LA JUSTICIA ORDINARIA - 22 foja(s) -
(ORIGINAL)
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TRIBUNAL PRIMERO DE GARANTIAS PENALES DEL CANAR
'Azogues-Ecuador
(Calle Azuay entre Bolivar y Ayacucho)

Azogues, 18 de febrero de 2022
Oficio N° 149-2022 TPGPC
Juicio N° 03283-2017-00408 TPGPC

Sr. Dr.

SECRETARIO GENERAL DE LA CORTE
CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR.

Su despacho.

En observancia a lo ordenado en auto que antecede, se ha dispuesto Por medio
presente remitir el proceso N° 03283-2017-00408 seguido en contra de Elsa Elizabeth
Guamén Espinoza y otros por el delito de Peculado, constante en 15 cuerpos, 1481 fojas
utiles y un CD de audio.

Con sentimientos de especial consideracién y respeto personal.

Atentamente.

dhiss




277
" CORTE
CONSTITUCIONAL

DEL ECUADOR Caso N°. 585-22-EP

Jueza ponente: Teresa Nuques Martinez

SALA DE ADMISION DE LA CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR. - Quito,
D.M., 8 de agosto de 2022.

VISTOS.- El Tribunal de la Sala de Admisién de la Corte Constitucional del Ecuador,
conformado por los jueces constitucionales Ali Lozada Prado, Teresa Nuques Martinez y Richard
Ortiz Ortiz, en virtud del sorteo realizado por el Pleno de la Corte Constitucional en sesién de 13
de julio de 2022, avoca conocimiento de la causa N°, 585-22-EP, accién
proteccion. Agréguese al proceso los escritos presentado el 7 de Jjunio de 20

I. Antecedentes procesales

el presunto cometimiento del delito de peculado en contra de Jofge Barfos
Alexandra Catalina Pefia Lupercio y Elsa Elizabeth Guamén Espinosa. |

2. La FGE ordend la notificacién con esta investigacion a los presuntos sospechosos en sus
domicilios, asi como en las casillas de 1a Defensoria Publica para que puedan ejercer su
derecho a la defensa. Los dos primeros sospechosos fueron notificados en sus domicilios
Yy comparecieron al proceso; sin embargo, respecto a Elsa Elizabeth Guaman Espinosa, la
Policia Judicial no pudo encontrar su domicilio. En consecuencia, la FGE oficid al
Departamento de Migracién para que remita informacion sobre el movimiento migratorio
de Elsa Elizabeth Guaman Espinosa.

3. ElSistema Migratorio Ecuatoriano a través de la Unidad de Control Migratorio, mediante
oficio informé a la FGE que Elsa Elizabeth Guaman Espinosa sali6 de Ecuador con
destino a Estados Unidos de Norteamérica, Nueva York, el 16 de marzo de 2016, que no
tenia impedimento de salida del pais al momento de su viaje y que hasta la fecha que se
emiti6 la certificacion-1 de marzo de 2017- no habia retornado a Ecuador.

4. En consecuencia, la Defensoria Piiblica nombré al abogado Cristian Verdugo como
defensor publico de Elsa Elizabeth Guaman Espinosa y sefialé casillero judicial y
electronico para que las notificaciones que le correspondia recibir a su defendida sean
notificadas al defensor publico. En la investigacion previa, el defensor publico no
compareci6 a ninguna diligencia, ni solicité ningun tipo de prueba, ya que argumentaba
en escritos que, al no tener contacto con la procesada, no podia defenderla.

5. Pese a lo mencionado, se dio inicio al proceso penal No. 03283-2017-00408 y en las
actuaciones judiciales llevadas a cabo se indicé que Elsa Elizabeth Guaman Espinosa
estaba siendo representada por el defensor publico asignado de oficio.

6. Dentro del proceso, el defensor publico, acudi6 a todas las audiencias y en las mismas
alego que no se ha garantizado el derecho a la defensa de la procesada, ya que FGE no ha
agotado todos los recursos para localizarla y notificarla, aun conociendo que se encuentra
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fuera del pais y que, bajo ninguna norma establecida, la Defensoria Publica puede
reemplazar a la procesada.

7. Sin embargo, el Tribunal Primero de lo Penal de Caflar declar6 la validez del proceso y
mediante sentencia de fecha 1 de marzo de 2018 declaré a Elsa Elizabeth Guamén
Espinoza como autora y responsable del delito de peculado y le impuso una pena privativa
de libertad de ocho afios.

8 El 26 de enero de 2022, Elsa Elizabeth Guaman Espinosa (en adelante “la accionante)
present6 accidn extraordinaria de proteccién en contra de la sentencia de fecha 1 de marzo
de 2018 emitida por el Tribunal Primero de lo Penal de Cafiar (en adelante ‘‘sentencia
impugnada®’), argumentando que plantea su accion directamente, ya que recién tuvo
conocimiento de la sentencia condenatoria dictada en su contra el dia 28 de diciembre de
2021, el momento que ingresé al Ecuador, ya que la Policia Nacional procedi6é con su
detencion en el Aeropuerto Mariscal Sucre de Quito.

I1. Objeto

9. La decisién mencionada anteriormente, es susceptible de ser impugnada por parte de la
accionante a través de una accién extraordinaria de proteccion, conforme lo dispuesto en
el articulo 94 de la Constitucién de la Republica del Ecuador (en adelante “CRE”) y el
articulo 58 de la Ley Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional (en
adelante “LOGJCC”).

IIL. Oportunidad

10. La accién extraordinaria de proteccién fue presentada el 26 de enero de 2022 en contra
de 1a sentencia emitida y notificada el 1 de marzo de 2018 por el Tribunal Primero de lo
Penal de Cafiar. Sin embargo, de la documentacién que se desprende del expediente se
observa que la accionante tuvo conocimiento de la sentencia dictada en su contra el 28 de
diciembre de 2021.! En consecuencia, se observa que la presente demanda ha sido
presentada dentro del término establecido en los articulos 60, 61 numeral 2, 62 numeral
6 de la LOGICC vy el articulo 46 de la Codificaci6n del Reglamento de Sustanciacién de -
Procesos de Competencia de la Corte Constitucional (en adelante “CRSPCCC”).

IV. Requisitos

11. En lo formal, de la lectura de la demanda se verifica que esta cumple con los requisitos
para considerarla completa, establecidos en los articulos 59 y 61 de la LOGICC.

1 para la contabilizacién de este término, se tomé en cuenta la vacancia judicial de la regién Sierra
comprendida desde el 23 de diciembre de 2021 hasta el 6 de enero de 2022.

Quito: José Tamayo E10-25 y Lizardo Garcia. Tel. (533-2) 394-1800
www corteconstitucional.gob.ec Guayaquil: Calle Pichincha y Av. 9 de Octubre. Edif. Banco Pichincha 6to piso.
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V. Pretensién y fundamentos

12. La accionante solicita que en sentencia se acepte la presente accién extraordinaria de
proteccién y que se declare que la sentencia impugnada vulnerd rechos
constitucionales al debido proceso y a la defensa (art.76, numeral 7 lited ales a,boc, d, g, x
y m). De la misma manera, como medidas de reparacion integral solicita ue sé, j¢  §i !
efecto la sentencia impugnada y que se retrotraiga el proceso penal hasta)el ki

se genero la vulneracion de sus derechos constitucionales.

i P

13. Primero, de la vulneracién al derecho a la defensa en la garantia de no sér privadg
defensa en ninguna etapa o grado del procedimiento la accionante indica! “(...) Fiscalia®
pretende ocultar su omisién de notificarme disponiendo que las actuaciones generadas
en el marco del (sic) investigacion se notifiquen a Defensoria Publica. Conforme consta
del expediente que en copia certificada adjunto, jamds comparecié el Defensor que
Supuestamente se me asignd dentro de la investigacion previa, quien debia al menos
solicitar diligencias, pericias, actuaciones procesales en defensa de mis derechos, o en
su defecto tratar de ubicarme con la finalidad de que me informe que estoy investigada y
a su vez requiera los documentos o elementos de descargo, al contrario, se evidencia una
total pasividad por el 6rgano estatal que en teoria se encargaba de mi ‘defensa’.

14, Asimismo, de la vulneracién al derecho a la defensa, al no ser privado de esta en ninguna
etapa o grado del procedimiento, la accionante alega: “Por lo tanto, el hecho de juzgarme
en ausencia demuestra que el Tribunal Primero de Garantias Penales del Cariar, vulnero
(sic) mi derecho a la defensa al privarme del mismo, sin ejecutar accion alguna para
localizar y notificar con la Jecha de audiencia, limitindose imicamente a notificar a
Defensoria Pilblica para que designe un defensor que intervenga en la audiencia de
Juicio” y cita la sentencia No. 1395-16-EP/21, la sentencia No. 1253-14-EP/21 y la
sentencia No. 065-17-SEP-CC de este Organismo.

15. Segundo, de la supuesta vulneracién al derecho a la defensa en la garantia de contar con
tiempo y los medios necesarios para preparar la defensa, ser escuchado en el momento
oportuno y en igualdad de condiciones, acceder a todos los documentos y actuaciones del
procedimiento y presentar de forma verbal o escrita los argumentos que se crea asistida,
presentar pruebas y contradecir las que presenten en su contra, la accionante menciona:
“(...) la omision generada por parte del Tribunal de Garantias Penales y también de la
seriora Fiscal, puesto que al privarme del derecho a la defensa en todo el proceso penal
instaurado en mi contra, se ha proseguido con un juzgamiento a mis espaldas no me ha
permitido preparar una defensa adecuada Y eficaz presentando los argumentos y
descargos necesarios que Justifiquen mi no intervencion en el delito que se me acusa, mds
privado de ser escuchada tanto en fiscalia al rendir mi version libre y voluntaria asi como
en la audiencia de formulacién de cargos y el (sic) etapa evaluatoria y preparatoria de
Juicio respecto de las actuaciones recabados (sic) por parte de Fiscalia General del
Estado (...)".

“Quiito: José Tamayo E10-25 y Lizardo Garcia, Tel. (593-2) 394-18
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16. De la misma manera, sostiene: “Nunca tuve la oportunidad de acceder al expediente de

17.

18.

19.

primera mano y conocer cudl es la denuncia y qué delito en qué fecha en qué
circunstancias se cometié el mismo y cudl ha sido mi participacion en dicha actuar
antijuridico jamds se me ha permitido intervenir dentro de la audiencia de juzgamiento
para expresar y sobretodo como defensa activa mi testimonio como medio de defensa
todo se realizé a mis espaldas y al momento que regresé al Ecuador a visitar a mis
familiares me entero de esta marca (sic) noticia que sido (sic) condenado a privacion de
ocho afios de libertad pon (sic) un delito del cual en esta instancia me estoy enterando
que sido juzgado y condenado (sic)” y cita las sentencias No. 1084-14-EP/20, 1152-15-
EP/20, 1224-14-EP/20, 1348-14-EP/20, 4-19-EP/21 de esta Corte.

Tercero, de la supuesta vulneracién al derecho a la defensa en la garantia de ser asistido
por un abogado de su eleccién y recurrir el fallo o resolucién en todos los procedimientos
en los que se decida sobre sus derechos la accionante sefiala que: “(...) Fiscalia General
del Estado, la Unidad Judicial Penal con sede en la ciudad de Azogues, y el Tribunal
Primero de Garantias Penales del Cafiar, han dispuesto que todas las actuaciones
procesales se notifique a la casilla judicial mimero 116 y el correo electronico
notificaciones.azogues@defensoria.gob.ec. casilla y dominio (sic) electrénico que
pertenece a la Defensoria Piiblica del Cafiar. En tal virtud la defensoria como ente
piiblico, designa al doctor Cristian Verdugo Gdrate como mi defensor dentro del
mentado proceso penal, sin que el mismo hay (sic) acudido a ninguna diligencia ni
presente un escrito requiriendo la prdctica de pericias o de elementos de descargo dentro
de la investigacion previa como en la instruccion fiscal. Si bien es cierto el profesional
acudié a las audiencias de formulacion de cargos y preparatoria de juicio alegando que
Fiscalia me ha dejado en franca indefension por jamds haberme notificado con la
investigacion, formulacién de cargos y dictamen acusatorio emitido en mi contra, mads
allé de estos argumentos el defensor piblico designado nunca tuve contacto con mi
persona y jamds ejecuté una defensa técnica acorde a la gravedad del proceso
presentando a mi favor elementos de descargo” (Enfasis en el original) y cita las
sentencias No. 2195-19-EP/21, 3068-18-EP/21, 1667-16-EP/21 y 1898-13-EP/19 de este
Organismo.

VI. Admisibilidad

La LOGJCC en sus articulos 61 numeral 3 y 62 establece los requisitos de admisibilidad
para la accién extraordinaria de proteccion.

De la revisién de la demanda de accidon extraordinaria de proteccidn, esta Sala de
Admision verifica que los argumentos expuestos por la accionante especifican claramente
qué circunstancias relevantes incurrieron en la supuesta vulneracién de sus derechos
constitucionales alegados respecto de la sentencia impugnada dictada por el Tribunal
Primero de Garantias Penales de Cafiar.

Quito: José Tamayo E10-25 y Lizardo Garcia. Tel. (593-2) 394-1800
www.corteconstitucional.gob.ec Guayaquil: Galle Pichincha y Av. 9 de Octubre. Edif. Banco Pichincha 610 piso.
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20. Asimismo, se observa la existencia de argumentos claros sobre cémo las actuaciones del
oOrgano judicial han presuntamente infringido el derecho al debido proceso y derecho a la
defensa en sus debidas garantias, las cuales se denotan de la relacién que realiza en su

accion y que se sintetizaron en el apartado V supra; cumpliéndose de  esta manera.conde——-
previsto en el numeral 1 del articulo 62 de la LOGJCC. *

21. Del mismo modo, se observa que el fundamento de la accién no se agb en 10 mJu
fallo, ni en argumentos sobre la falta o indebida aplicacién de la ey, )
fundamenta en la apreciacién de prueba por parte del juez, sino en presuntss’ Violagyo
a los derechos constitucionales de la accionante por parte de la sehtencia 4mptif\i:
dictada por el Tribunal Primero de Garantias Penales de Cafiar, E consecuengia
presente causa cumple con lo dispuesto en los numerales 3, 4 y 5 del articuto 62 de Ta Ley
Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional.

22. La fundamentacién de la presente accién extraordinaria de proteccidon permite evidenciar
la relevancia constitucional del caso puesto en nuestro conocimiento, y por medio del cual
se podria resolver una posible vulneracién de derechos constitucionales; lo que permitiria
a esta Corte establecer un precedente jurisprudencial para salvaguardar los derechos de la
accionante y de las personas en casos andlogos, sin que esto constituya un
pronunciamiento previo sobre el fondo de la presente accion.

VII. Decisién

23. Sobre la base de los antecedentes y consideraciones que preceden, este Tribunal de la Sala
de Admisién de la Corte Constitucional resuelve ADMITIR a tramite la accién
extraordinaria de proteccion No. 585-22-EP, sin que esta decisién implique
prejuzgamiento sobre la materialidad de la pretension.

24. Con el objeto de garantizar el debido proceso en la presente accion, en aplicacion de los
principios de direccién del proceso, formalidad condicionada y los de celeridad y
concentracion y tomando en consideracién que este Tribunal estd constituido por la jueza
sustanciadora de la causa, se dispone que el Tribunal Primero de Garantias Penales de
Cailar, presente un informe de descargo ante la Corte Constitucional en el término de diez
dias, contados a partir de la notificacién con el presente auto.

25. Sobre la base de lo dispuesto en el articulo 6 de la Resolucion No. 003-CCE-PLE-2021
de 21 de abril de 2021, mediante la cual se expidio la Resolucion Interpretativa de la
Norma de Trémite y Resolucién en Orden Cronoldgico y las Situaciones Excepcionales
y en el tltimo inciso del articulo 7 del Reglamento de Sustanciacién de Procesos de
Competencia de la Corte Constitucional, este Tribunal de Admisién recomienda que el
caso No. 585-22-EP sea tramitado de manera excepcional, obviando el orden
cronologico. Para el efecto, la jueza ponente presentara un informe en el que exponga la
Justificacion correspondiente, a fin de que sea conocido por el Pleno.

: " Quito: José Tamayo £10-25 y Lizardo Garcia. Tel. (593-2) 394 1800 o
www.corteconstitucional.gob.ec Guayaquil: Calle Pichincha y Av. 9 de Octubre. Edif. Banco Pichincha 6to piso.:

e-mail: comunicacion@cce.gob.et

Pagina5de 6




CORTE
CONSTITUCIONAL
DEL ECUADOR

Caso N°. 585-22-EP

26. Se recuerda a las partes que, de conformidad con el articulo 7 de la Resolucion No. 007-
CCE-PLE-2020, emitida por esta Corte; los sujetos procesales deberdn sefialar correos
electrénicos para recibir las notificaciones correspondientes. Para este efecto se solicita
el uso del médulo “SERVICIOS EN LINEA” de la pégina web institucional
https://www.corteconstitucional.gob.ec/ donde encontrardn la herramienta tecnologica
SACC (Sistema Automatizado de la Corte Constitucional) como tunica via digital para la
recepcién de demandas y escritos. Podrén de igual manera presentar los mismos de forma
presencial en la oficina de Atencién Ciudadana de la Corte Constitucional, ubicada en el
Edificio Matriz José Tamayo E10 25 y Lizardo Garcia, en Quito; o en la oficina ubicada
en la calle Pichincha y Av. 9 de octubre, Edificio Banco Pichincha piso 6, ciudad de

Guayaquil.

27. Cumplase y notifiquese.

HILDA " Firmado
TERESA ; digitalmente por
ALIVICENTE Firmado digitalmente NUQUES / E{;'SCETSERESA
or ALI VICENTE ' ARTI
LOZADA PRADO LOZADA PRADO MARTINEZ ~ MARTINEZ
All Lozada Prado Teresa Nuques Martinez
JUEZ CONSTITUCIONAL JUEZA CONSTITUCIONAL
RICHARD ziirgr!l::?nc:ente por
OMAR  ; RICHARD OMAR
ORTIZ / “Fe ﬁ'l’;%glzzosw
Fecha: .08.
ORTIZ /7 o093 1?’:24 -0500"
Richard Ortiz Ortiz
JUEZ CONSTITUCIONAL

RAZON. - Siento por tal que el auto que antecede fue aprobado por unanimidad, en sesién del
Segundo Tribunal de Sala de Admision de 8 de agosto de 2022.- Lo certifico.

Documento firmado electrénicamente
Paulina Saltos Cisneros
SECRETARIA SALA DE ADMISION
SECRETARIA GENERAL (S)

- “'-;%II] Firmado ¢lectrénicamente por
wiEnsr CYNTHIA PAULINA
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agosEto de
dos mil veintidés, se notificé con auto de tribunal de sala de admisién-de-ocho & agosto
de 2022, a los sefiores: GUAMAN ESPINOZA ELSA ELIZABETH a través de los correos
electronicos abogada.pilarmt@gmail.com, jlvargastello@gmail.com,
jlvargast@vargastelloabogados.com; al casillero electrénico 0302164983; FISCALIA
GENERAL DEL ESTADO a través de los correos electrénicos rojasx@fiscalia.gob.ec; en la
casilla judicial 1207 - QUITO; DEFENSORIA PUBLICA a través de los correos electrénicos
notiflcaciones.azogues@defensoria.gob.ec; en la casilla judicial 5711 - QUITO; JORGE
FERNANDO BARROS ORTIZ a través de los correos electrénicos
gavilanesfabian@yahoo.com; ALEXANDRA CATALINA PENA LUPERCIO a través de los
correos electrénicos osbe.2@hotmail.com, gustavoquitomendieta@hotmail.com,
xavieroabad@hotmail.com; GERENTE DE LA COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO
JUVENTUD ECUATORIANA PROGRESISTA LTDA. "JEP" a través de los correos
electronicos izhindon@coopjep.fin.ec, ivanmauricioz@hotmail.com, diani0913@hotmail.com,
dcazorla@coopjep.fin.ec; JUECES DEL TRIBUNAL PRIMERO DE GARANTIAS PENALES
CON SEDE EN EL CANTON AZOGUES mediante oficio CC-SG-2022-727, a quién ademas
se envid copia de la demanda; conforme consta los documentos adjuntos.- Lo certifico.-

Documento firmado electrénicamente.

AIDA SOLEDAD GARCIA BERNI
SECRETARIA GENERAL DE LA CORTE CONSTITUCIONAL
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Quito D.M., 22 agosto de 2022

Oficio No. CC-8G-2022-727

Sefores
JUECES DEL TRIBUNAL PRIMERO DE GARANTIAS PENALES CON SEDE EN EL

CANTON AZOGUES
Presente.-

De mi consideracion.-

Para los fines legales pertinentes, remito AUTO DE TRIBUNAL DE SALA DE ADMISION de
08 agosto de 2022, emitido dentro de la Accién Extraordinaria de Proteccion Nro. 585-22-EP,
presentada por Elsa Elizabeth Guaméan Espinoza, respecto de la sentencia de 01 de marzo
del 2021, emitida dentro del proceso Nro. 03283-2017-00408. Ademas se envia copia simple

de la demanda.

Atentamente,

Documento firmado electrénicamente.

AIDA SOLEDAD GARCIA BERNI
SECRETARIA GENERAL DE LA CORTE CONSTITUCIONAL
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Ventanilla Virtual para el ingreso de escritos: PENAL COIP - No Proceso:
03283201700408

Funci@n Judicial del Ecuador <sender@funcionjudicial.gob.ec>
Mar 23/08/2022 11:27

Para: Marlene Mendieta <marlene.mendieta@cce.gob.ec> e

Consejo de la Judicatura
VENTANILLA VIRTUAL DE INGRESO DE ESCRITOS
Registro de Envio

Estimado(a) usuario(a):

Su solicitud ha sido enviada exitosamente, favor espere la respuesta del
ingreso de su escrito en el SATJE; en caso de no recibir respuesta en 24
horas, por favor acercarse a la dependencia judicial.

DATOS DE LA CAUSA:

Nimero de causa: 03283201700408

Materia: PENAL COIP

Tipo accién: ACCION PENAL PUBLICA

Judicatura: TRIBUNAL PRIMERO DE LO PENAL DEL CANAR
Provincia: CANAR

Cantén: AZOGUES

DATOS DEL ESCRITO:

Motivo del escrito: SOLICITA INFORME - CASO 585-22-EP
Cédula del remitente: 1102813183

Presentado por: MENDIETA MACAS MARLENE

Parte procesal: CORTE CONSTITUCIONAL

A favor de: SECRETARIA GENERAL

Correo electrénico: marlene.mendieta@cce.gob.ec
Casillero electrénico: 1102813183

Documentos cargados:

« 1_03283-2017-00408_20220823_ESCRITO_CC-SG-2022-727 - 585-22-
EP.pdf-(ESCRITO ORIGINAL)
» 2_03283-2017-00408_20220823_585-22-EP - AUTO.pdf-(AUTO)
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Azogues, 06 de septiembre de 2022

Senores Doctores:

Hilda Teresa Nuques Martinez, Ali Vicente Lozada Prado, Richard Omar Orti)f Ortjz"? -y
JUECES DE LA CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR. \ E: o 'A
N

Su despacho.-

Quienes suscribimos, Jueces del Tribunal Primero de Garantias Penales de (fanar,
habiendo sido notificados a través de la ventanilla virtual el martes veinte y tres de agosto——7
de dos mil veintidds, con el auto de Sala de Admisién de 08 de agosto de 2022, emitido
dentro de la Accién Extraordinaria de Proteccién signada con el Nro. 585-22-EP,
presentada por Elsa Elizabeth Guaman Espinoza y copia simple de la demanda de accion
extraordinaria de proteccién, dentro del tiempo concedido para la remisi6n del informe
motivado de descargo sobre los argumentos que fundamenta la demanda, elevamos para
conocimiento de los sefiores Magistrados Constitucionales el informe motivado que

sigue:

1. ACTUACION DEL TRIBUNAL PRIMERO DE GARANTIAS PENALES DE
CANAR.

1.1. Antecedentes generales

Previo sorteo de ley efectuado el 12 de diciembre del afio 2017, la competencia del
proceso signado con el niimero 03283-2017-00408 se radicé en el Tribunal Primero de
Garantias Penales del Cafiar conformado por los Jueces: Mirian Noemi Pulgarin
Muevecela, (Ponente), Diana Esperanza Naula Beltran y René Esteban Garcia Amoroso.

En fecha 14 de diciembre de 2017, se avoca conocimiento de la causa, y se dispone la
notificacién de los sujetos procesales, asi, al procesado Jorge Fernando Barros Ortiz en
la casilla judicial No. 128 y correo electrénico gavilanezfabian(@yahoo.com; casillero
electronico 0101904308 perteneciente al Dr. Fabidn Gavildnez Encalada; en el caso de la
ciudadana Elsa Elizabeth Guaman Espinoza, se la notifica en la casilla judicial No. 116 y
casillero electrénico 030167038, y COITEOD electronico
notificaciones.azogues@defensoria.gob.ec perteneciente a la Defensoria Publica del
Caiiar, aquello segiin los datos y constancias procesales remitidas al Tribunal, y asi
sucesivamente se notifica a los otros sujetos procesales, como la acusacién particular y
Fiscalia General del Estado.

Posteriormente en providencia de fecha 29 de diciembre de 2017 (fs. 15 y 16), se convoca
audiencia oral, piblica y contradictoria, diligencia que se efectué en fecha 24 de enero
de 2018; precisando que conforme el Art. 608.6 del COIP que dispone: “El acta de la




audiencia, conjuntamente con los anticipos probatorios, son los tnicos enviados al
tribunal y el expediente serd devuelto a la o al fiscal” la etapa de juicio comienza desde
cero, sin ningiin registro de lo que se discutié en las etapas previas conforme el

ordenamiento juridico vigente.

Siguiendo con la sustanciacién de la causa el Tribunal dispuso se practique la prueba
documental, testimonial y pericial de todos los sujetos procesales conforme se solicita en
la audiencia de evaluaci6n y preparatoria de juicio, particularmente de la procesada Elsa
Elizabeth Guaman Espinoza, se dispone lo siguiente:

“A la audiencia convocada para el dia miércoles 24 de enero de 2018, a las 09H00
comparezca a rendir testimonio el ciudadano RENE JAVIER PENA LUPERCIO (...) De
la misma forma comparezca a rendir testimonio ALEXANDRA CATALINA PENA
LUPERCIO, de quien se informa se encuentra privada de la libertad en el centro de
Rehabilitacion Social Regional Sierra Centro Sur Turi de la ciudad de C. uenca, para cuyo
efecto remitase atento oficio al Sefior Director que regenta dicho centro carcelario para
que procedan con el traslado de dicha procesada (...). :

Luego de constancias procesales se advierte de parte de este Organismo de Justicia la
remision de las comunicaciones pertinentes para la comparecencia de los testigos
solicitados por la defensa de Guaman Espinoza en las direcciones consignadas para el
efecto (fs. 22 y 25); entonces, cabe preguntarse ¢, Como se anuncia prueba si se desconoce
del proceso que iba a desarrollarse en la audiencia de juicio?

Cumplida la audiencia de juicio programada dentro de la presente causa, el Tribunal, por
unanimidad emiti6 la decisién de corte mixto al declarar la culpabilidad de la ciudadana
ELSA ELIZABETH GUAMAN ESPINOZA, en calidad de autora y responsable del
delito de peculado tipificado y sancionado en el primer inciso del Art. 257 del Cédigo
Penal, en relacién con el cuarto inciso de la norma invocada; cuyos elementos del tipo
penal actualmente se encuentran recogidos en el primer inciso del Art. 278 en relacién
con el cuarto inciso del Cédigo Orgénico Integral Penal, imponiéndole la pena de ocho
afnos de reclusién mayor ordinaria. Fallo en el que ademds se ratificd el estado de
inocencia del ciudadano JORGE FERNANDO BARROS ORTIZ absolviéndolo del
mismo delito; la decisién fue comunicada oralmente a los sujetos procesales. La sentencia
escrita con la respectiva motivacién fue reducida a escrito y notificada en legal y debida
forma a los sujetos procesales en fecha 01 de marzo de 2018.

1.2 En el desarrollo de la etapa de juicio el Tribunal observé el debido proceso.

El méximo Organismo de Justicia Constitucional documenta en el considerando VI del
Auto de Sala de Admisién, puntualmente en el numeral 20 que reza: “Asimismo se
observa la existencia de argumentos claros sobre sobre cémo las actuaciones del érgano
Judicial han presuntamente infringido el derecho al debido proceso y derecho a la
defensa en sus debidas garantias, las cuales se denotan de la relacion que realiza en su
accion y que se sintetizaron en el apartado V supra; cumpliéndose de esta manera con
lo previsto en el numeral 1 del articulo 62 de la LOGJCC”
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Respecto de aquel criterio, debe indicarse lo siguiente:
el

Al tenor de los principios de oralidad, publicidad, inmediacién contradiccién,
continuidad de juzgamiento, concentracién de los actos del juicio, identidad fisica del
juzgador y presencia obligatoria de la persona procesada como la de su defensor piiblico

o privado, conforme lo establece el Art. 610 de COIP, el juicio se regira por los...
principios; no obstante, al haberse juzgado un delito de peculado, al amparo de lo __
establecido en el Art. 233 de la Constitucién de la Repiiblica del Ecuador en armonfa ¢ n‘]‘ g
lo preceptuado en el Art. 563 numeral 11 del COIP se juzgé en ausencia de la procesada "
Lema Guamén; en tal razén, los principios rectores del proceder penal han sido I\
estrictamente observados por el Tribunal Primero de Garantias Penales del Canar al grw t_[\
sustanciar y resolver la situacién juridica de la ciudadana Elsa Elizabeth Guamén
Espinoza en la causa No. 03283-2017-00408. -

Cabe indicar que el contenido y alcance de los referidos principios se ha visto
materializado en el decurso de la etapa de juicio, al amparo  de la dindmica acusatoria
adversarial oral, permiti6 resolver la situacién juridica de los procesados en la que
juzgadores y partes vivimos personalmente la secuencia 16gica y organizada de todos los
actos procesales, audiencia que en cumplimiento a los numerales 1, 2, 3, del Art 579 del
COIP, ha sido grabada en los medios digitales correspondientes y fijada en formato CD.

En fundamento de esta constancia procesal con el fin de dar respuesta a la apreciacién
de una posible vulneracién del derecho a la defensa de la accionante en la etapa de juicio,
se ha revisado minuciosamente la misma, por lo que se verifica:

a. Previo a instalarnos en la audiencia de juicio al minuto 07:14 del registro
magnético se advierte que la Jueza de sustanciacién consulta de manera
individual a cada una de las partes procesales si tienen alguna observacién para la
instalacién de la audiencia,  expresando el Dr. Cristian Verdugo Gérate —
Defensor Piblico de la procesada Guamén Espinoza al minuto 07:18 lo siguiente:
“(..) La Defensoria Piblica no tiene ninguna objecién a que se instale la
audiencia, en cuanto a la prueba testimonial se pronunciara en el momento
procesal oportuno” Cabe advertir, que este era el momento procesal oportuno
para plantear el incidente de falta de notificacién a la procesada como cuestién
previa, y; de especial pronunciamiento, como doctrinalmente se denomina
preliminares, verbigracia: nulidades, es decir, las producidas en los actos
preliminares del juicio, las cuestiones referentes a la constitucion del Tribunal,
incompetencia por territorio, etc, en la especie, ningiin planteamiento sobre la falta
de notificacién de la procesada sea en la instruccién, en la etapa evaluatoria o
preparatoria de juicio o en el juicio mismo da a conocer la defensa a este
Organismo de Justicia.

b. Aquello permite avanzar con la formalidad de instalacién de la audiencia; por lo
que al tenor de lo establecido en el Art. 614 del COIP, el Tribunal, escuché los
alegatos de apertura de las partes y aquellas delimitaron el marco de discusion de




la controversia penal, y que en detalle constan en el numeral tercero de la
sentencia; en este sentido, se concede el uso de la palabra a los sujetos procesales
iniciando con el orden establecido en el COIP: Fiscalia, Acusacién Particular,

Defensa de los procesados.

A su turno el Dr. Cristian Verdugo Gdrate, Defensor Publico, de experiencia en el
ambito penal, en el patrocinio de procesados en audiencias de juicio, en el caso in
examine sus estrategias de litigacién oral y conocimientos de materia penal y
procesal penal permitieron apreciar que la procesada Guamén Espinoza contaba
con una defensa técnica, razén por la que no se suspendié la audiencia en procura
de una mejor defensa acorde al mandato constitucional 76.7 a, b, c,d, g,y hdela

Norma Suprema.

Siguiendo la hilaridad de las estrategias de defensa, si no se plante como cuestion
previa la falta de notificacién de la procesada, tampoco, se lo hace en el alegato
inicial conforme se desprende de la siguiente teorfa del caso que se registra desde
el minuto 31.12 del audio, asi:

“ Sefiores Jueces he escuchado detenidamente el alegato inicial tanto de la
Fiscalta como de la acusacién particular nos subsumimos dentro del tipo penal
vigente a la época de la supuesta comisién concretamente el articulo nos dice 257
numeral 4, pero aqui hay un elemento importante que deberd ser justificado tanto
por la acusacién oficial como por la acusacion particular es el hecho puntual
sefiores Jueces que la Cooperativa JEEP, en fecha 25 de enero del afio 2013
estaba bajo el control y vigilancia de la Superintendencia de Bancos y Seguros,
se nos podrd decir aqui que efectivamente esa informacion va a ser presentada
una informacion incompleta sefiores Jueces.

Esta defensa técnica demostrard que a partir del 1 de enero de afio 2013, por
resolucion de la Superintendecia de Economia Popular y Solidaria, las
cooperativas de ahorro y crédito se encuentran bajo el control y vigilancia de la
Superintendencia de Economia Popular y Solidaria, que a pesar de los
requerimientos de Fiscalia dicha informacion no fue entregada a la acusacion
fiscal que corresponde a la Dra. Ximena Rojas. Es mds sefiores Jueces
demostraré en esta audiencia que lo tnico en lo que estd involucrada e hizo la
sefiora Elsa Guamdn Espinoza fue cumplir orden superiores, puesto que, sinla
autorizacion de sus superiores no se hubiese podido realizar tal transferencia.
Esta mi intervencion y mi alegato inicial sefiores Jueces.” Entonces, estamos
frente a una defensa positiva que no se ha limitado a proclamar el estado de
inocencia de su patrocinada sino presenta sus propias proposiciones fdcticas y
Juridicas a debatirse en la audiencia en la fase probatoria y de alegato final”.

En tanto que en alegato final que se escucha desde la hora 01H58. tampoco se
registra ningin an4lisis en los fundamentos de derecho en relacién a la falta de



notificacion de la procesada, sea en las etapas anteriores del proceso penal o en
la etapa de juicio; como corresponde la defensa técnica alega en fundamento de
los bloques de informaci6n de los hechos e invoca el ordenamiento juridico en
relacién a la etapa de juicio.

d. En este contexto procesal, es menester advertir Sefiores Jueces Constituci?nales 7
conforme hemos corroborado en el audio de la diligencia de juicio, jamas &;xi tio" .
una sola alegaciéon o pronunciamiento alguno respecto a que la ciudadz}l‘h’a@

Elsa Elizabeth Guaman Espinoza no haya sido notificada o que desconocia V

o

. , ! L
del proceso penal instaurado en su contra, de ahi que, lo afirmado por la°
accionante Guamin Espinoza, en su libelo de demanda de accion

e

extraordinaria de proteccion, falta a la verdad al sefialar en el parrafo 7 N ——

tercero de la foja 1471 lo siguiente:

“Ya en la etapa de juzgamiento ante el Tribunal Primero de Garantias Penales del Cariar
donde se dicta la sentencia impugnada, los jueces encargados de mi juzgamiento
prosiguen con el proceso pretendiendo ampararse en el articulo 233 de la Constitucion
de la Republica, bajo la figura del juzgamiento en ausencia, y asi lo sostienen y ratifican
en la sentencia dictada que obra de fojas 219 a la 235 del expediente. Se pretende por
parte de lo juzgadores ratificar las actuaciones ejercidas en las etapas anteriores por
parte de Fiscalia 'y de la Jueza de Unidad Judicial Penal con sede en el cantén Azogues,
quienes conocian que la compareciente jamds fui notificada y para solventar aquel
particular utilizan la figura de juzgamiento en ausencia (...).

En este contexto, como puede el Organismo de Justicia ratificar actuaciones ejercidas en
etapas anteriores si no se las da a conocer en la etapa de juicio, en ninguna de las fases de
la diligencia, esto es, como incidente previo, en el alegato inicial e incluso al final cuando
se argumenta sobre los hechos y el derechos a aplicarse en la resolucién del conflicto
penal; luego, el Organismo desconocia si existieron alegaciones precedentes en este
sentido como se documenta claramente en el acta resumen que se envia al Tribunal; y, si
se procede a juzgar en ausencia de la accionante es por cuanto asi lo permite el
ordenamiento juridico —Art. 233 CRE-.

Ademis, es necesario advertir Sefiores Jueces Constitucionales, que de conformidad con
lo determinado en el Art. 604 del COIP se tiene lo siguiente: “Para la sustanciacion de
la audiencia preparatoria de juicio, se seguirdn ademds de las reglas comunes a las
audiencias establecidas en este Cédigo, las siguientes: 1. Instalada la audiencia, la o el
Juzgador solicitard a los sujetos procesales se pronuncien sobre los vicios formales
respecto de lo actuado hasta ese momento procesal, de ser pertinente, serdn subsanados
en la misma audiencia. 2. La o el juzgador resolverd sobre cuestiones referentes a la
existencia de requisitos de procedibilidad, cuestiones prejudiciales, competencia y
cuestiones de procedimiento que puedan afectar la validez del proceso. La nulidad se
declararad siempre que pueda influir en la decision del proceso o provoque indefension
(...) (lo subrayado nos atribuimos). Etapa en la que el Tribunal no ha intervenido y




desconocia de hechos alegados sean fécticos o legales, ya que, como se afirma en parrafos
supra se aplica el contenido del Art. 608 numeral 6 del COIP

El Tribunal Primero de Garantias Penales del Cafar, ha respetado los derechos y garantias
constitucionales de las partes procesales, mds aun cuando se trata del sujeto débil de la
relacién juridica penal, de ahi que, en cumplimiento de lo dispuesto por la Corte
Interamericana de Derechos Humanos tiene claro que (...) nombrar a un defensor de
oficio con el solo objeto de cumplir con una formalidad procesal equivaldria a no contar
con defensa técnica, por lo que es imperante que dicho defensor actie de manera
diligente con el fin de proteger las garantias procesales del acusado y evite asi que sus
derechos se vean lesionados y se quebrante la relacion de confi anza'” es de anotar
entonces, que en la etapa que le correspondio tramitar a este Organismo de Justicia,
cumplié con el deber constitucional y legal de respetar los derechos constitucionales,
concretamente el debido proceso y el derecho a la defensa de la accionante; aquello por
cuanto con los instrumentos que por mandato legal (acta de audiencia de juicio y
anticipos probatorios) le son remitidos al Organismo, desde la primera providencia que
se emite se ha verificado que la ciudadana Guamédn Espinoza cuente con una defensa
legal, técnica, eficiente y oportuna en los términos del Art. 191 de la Constitucién, en el
presente caso una defensa piblica; luego también se verificé aquella defensa no sea solo
formal sino material, pues aquello se evidencié verbigracia cuando se desplegé la
actividad probatoria, en el presente caso se solicitd se recepten los testimonios de los
ciudadanos: Alexandra Catalina Pefia Lupercio y René Javier Pefia Lupercio, prueba
testimonial que el Tribunal dispuso su notificacién para su comparecencia en el momento

procesal oportuno.

Por otro lado, la defensa técnica material también se constatd el momento de formular
tanto el alegato inicial, cuanto el final, teorias estructuradas, analizadas y estudiadas, que
lejos estaban de ser improvisadas o carentes de un sustento juridico; alegaciones que sin
duda fueron atendidas por el Organismo de Justicia en el desarrollo de la sentencia que
consta por escrito; sin soslayar que en la prictica de la prueba de cargo, conforme se
evidencia en la grabacién magnetofénica incorporada al proceso, la accionante a través
del Defensor Piblico ha tenido la oportunidad de ejercitar cabalmente el derecho a contra
examinar o contradecir durante toda la audiencia de juicio tanto a la prueba documental,
testimonial y pericial presentada por la acusacién oficial y particular; de ahi que, el
Tribunal jamas vulnera el derecho al debido proceso, en la garantia de la defensa, ya que,
en esta etapa se le notificaba a Guaman Espinoza al casillero judicial 116 y correo
electrénico de su Defensa Técnica.

Ensuma, al no haberse evidenciado que estamos frente a una defensa negligente en los
términos que alude la sentencia No. 2195-19-EP/21? emitida por el méximo Organismo

1 gentencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, caso Ruano Torres y otros vs El Salvador,

5 de octubre de 2015.
2 Corte Constitucional del Ecuador, Sentencia No. 2195-19-EP/21; Quito, D.M., 17 de noviembre de 2021.
Juez Ponente: Dr. Ali Lozado Prado; sobre el caso garantfa de la defensa técnica y actividad de los

juzgadores y juzgadoras,



de Justicia Constitucional, verbigracia: No desplegar minima actividad probatoria,
inactividad argumentativa a favor de los intereses del imputado, carencia de
conocimiento técnico juridico del proceso penal, etc” que indefectiblemente vulnere el
derecho a la defensa de la procesada, insistimos, dichas caracteristicas no se han
verificado en la etapa de juicio en relacién a la actuacidn de la defensa técnica en comento,

razén por la cual hemos continuado con la sustanciacién de la etapa que corresponde.

]urldICO que debe ser alegado por las partes procesales o de oficio en la etapa p oc .
correspondiente —apelacion- en este sentido, de conformidad con lo prescrito en gl Art

604 del COIP, una de las finalidades de la audiencia de evaluacion y preparatoria d ]mcfo
es que el Juez resuelva sobre cuestiones referentes a la existencia de requisifos de™

procedibilidad, cuestiones prejudiciales, competenciay cuestiones de procedimiento que
puedan afectar la validez del proceso; siendo competencia del Juez/a de Garantias
Penales, mas no del Tribunal, luego el ordenamiento juridico establece que dichas
falencias también pueden ser revisadas por el tribunal de alzada que conoce un recurso
de apelacién conforme el contenido del Art. 562.10 del COIP o cualquier tribunal de
impugnacién. Desde esta perspectiva la Corte Constitucional al amparo de lo previsto en
el Art. 436 numeral 3 de la Carta Constitucional en armonia con lo preceptuado en el Art.
76 numeral 5 de la Ley Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional
determind la siguiente interpretacion en referencia a las nulidades:

“Esta vedado a los jueces y juezas competentes en materia penal el declarar nulidad con
base unicamente en el presunto incumplimiento de normas constitucionales. En
consecuencia, para declarar la nulidad de un proceso en materia penal, en razon de la
causal ¢ del numero 10 del articulo 652 del Cédigo Orgdnico Integral Penal, serd
necesario que la judicatura enuncie de forma explicita la norma o normas procesales
penales cuya inobservancia habria ocasionado la violacién del tramite; asi como, la
pertinencia de su aplicacién a dicho trdmite, como andlisis previo a determinar si dicha
violacion de trdmite acarreé o no una violacion del derecho a la defensay como andlisis
posterior, las razones por las cuales la violacion de tramite tuvo influencia en la decisién
de la causa®”.

En esta l6gica de actuacién, la alegacién de falta de notificaci6n es una norma procesal
cuyo cumplimiento como regla legal debid resolverse o bien en la Unidad Judicial Penal
o en su defecto en el Tribunal de la Sala Multicompetente del Cafar, precisando que este
altimo al analizar todas las etapas del proceso y verificar el cumplimiento de las reglas
infraconstitucionales en relacién a la tramitacién del juicio penal resuelve las nulidades;
de lo que puede inferirse que esta atribucién legal no la ostenta el tribunal sentenciador,
que excepcionalmente se pronuncia al respecto cuando existe alegacion de parte de
cualquiera de los sujetos procesales. En mérito a la jurisprudencia en cita como parte del
respeto a la seguridad juridica garantizada en el Art. 82 de la Norma Suprema; y, a las

3 Corte Constitucional del Ecuador, Sentencia No. 025-17-SEP-CC (Caso No. 1361-13-EP), Quito, D.M., 25
de enero de 2017.




atribuciones enmarcadas en los articulos: 208, 221 y 225 del Cédigo Organico de la
Funcién Judicial, cuerpo normativo en el que se consigna las atribuciones y competencias
de los Jueces tanto de la Unidad, Tribunal y Salas Penal de la Corte Provincial. Por lo
tanto, la pretensién de la legitimada activa que el Tribunal es responsable del probable
incumplimiento de la diligencia de notificacién se aparta de la realidad juridica y procesal
en cuanto a la actuacién de esta tltima etapa del juicio.

En ese sentido, el Tribunal Penal, en la presente causa ha ejercido la funcién de acuerdo
con el alcance fijado por las partes, y por el ordenamiento juridico, tanto mas, cuando
existe una etapa procesal de saneamiento especifica para aquello conforme se indicé
lineas precedentes, misma que no le compete a este Organismo de Justicia; cualquier
intento de superar esos limites significarfa incurrir en un ejercicio jurisdiccional
excesivo; tal situacién supondria, en efecto, indefectiblemente, en una auténtica violacién

al derecho al debido proceso.

Por otro lado, no es imputable a los jueces del Tribunal que no se haya interpuesto un
recurso de apelacién que posibilite detectar el error judicial en cuanto a la probable falta
de notificacién de la procesada en etapas precedentes al juicio. De ahi que, las
afirmaciones efectuadas al plantear la accién extraordinaria de proteccion no se
compadecen con la realidad juridica y procesal explicada en pérrafos supra.

Con lo argumentado damos cumplimiento a lo requerido por la Sala de Admisién de la
Corte Constitucional dentro del caso No. 03283-2017-00408; informe que serd enviado a
través de la herramienta tecnolégica SACC, debiendo remitirse los originales a través de
correo privado al que se adjuntardn los CDs que contienen la grabacion del audio de la
diligencia de juicio, en la que se podra verificar todo lo consignado en este documento.

Notificaciones que nos correspondan las recibiremos en los correos institucionales:
mirian.pulearin@funcionjudicial.gob.ec ;  diana.naula@funcionjudicial.gob.ecc 'y
rene.garcia@funcionjudicial. gob.ec .

Atentamente,

Count

Garcia
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SENORES JUECES DE LA CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR

JUEZA PONENTE: DRA. TERESA NUQ
CasoiNo. 585-22-EP

Floresmilo Alvear Espejo, ecuatoriano, casado, mayor de edad, titular de la cédula de ciudadania No.
0100814912, domiciliado en la ciudad de Cuenca, conforme se desprende de la Ficha Informativa de Directivos
de Organizaciones de la Economia Popular y Solidaria que adjunto, Gerente y Representante Legal de la
Cooperativa de Ahorro y Crédito “Juventud Ecuatoriana Progresista” Ltda,, ante Ustedes respetuosamente
comparezco Y digo:

Atento a la notificacién electronica realizada por vuestra autoridad el dia martes 23 de agosto del afio 2022, a las
11:28, con el Auto de Admision de fecha 08 de agosto de 2022, emitido dentro de la Accion Extraordinaria de
Proteccion signada con el Nro. 585-22-EP, presentada por la sefiora Elsa Elizabeth Guamén Espinoza; a efectos
de recibir todas aquellas notificaciones que pudieran corresponder a la Cooperativa de Ahorro y Crédito
“Juventud Ecuatoriana Progresista” Ltda., sefialo las direcciones electronicas: ivanmauricioz@hotmail.com;
izhindon@jep.coop; mrios@jep.coop; y dcazorla@jep.coop.

Autorizo a los Doctores Gino Marin Ortega e Ivan Mauricio Zhindon Galan y a los Abogados Martin Eduardo Rios
Moreno y Diana Roxana Cazorla Medina, a patrocinar la defensa técnica de los intereses de la Institucion que

represento. Los profesionales antes nombrados se hallan autorizados a presentar y suscribir cuanto escrito

Progresista” Ltda.

estimen necesario en defensa de los intereses de la Cooperativa de Ahorro y Crédito “Juventud Ecuatoriana/

entameqte. -

. e "“‘/
: ) /
\\Df. van Mauricio Zhindén Galan
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/

Ab. Martin Rios Moreno

Abogado T
Matricula 01-2015-63 de z'”A

llll(l\l u

Matricula 01-20 6 233 del F.AA.

"~
™,

uECf%ETARiA GEMERAL |
i DOCUMENTOLOGIA




\ SUPERINTENDENCIA

DE ECONOMIA POPULAR Y SOLIDARIA

Fuscidn do Tearsporencis v Controt Soskol

Fecha de Generacion de Documento: 07/septiembre/2022

FICHA INFORMATIVA DE DIRECTIVOS Y REPRESENTANTE LEGAL DE
ENTIDADES DEL SECTOR FINANCIERO POPULAR Y SOLIDARIO

. ‘%;‘g’“"a

DATOS DE LA ENTIDAD ? "7"

SRFUTTONAL
i H AR

SECTOR: COOPERATIVA DE AHORRO ¥
CREDITO R

RUC: 0190115798001 E e

RAZON SOCIAL: COOPERATIVA DE AHORRO Y ™™ "™\~
CREDITO JUVENTUD
ECUATORIANA PROGRES
LIMITADA

ESTADO A LA FECHA DE CONSULTA: ACTIVA

DIRECTIVOS Y REPRESENTANTE LEGAL A LA FECHA DE CONSULTA:

REPRESENTANTE LEGAL ALVEAR ESPEJO FLORESMILO

(GERENTE):

PRESIDENTE: RODRIGUEZ GUZMAN TATIANA
PIEDAD

SECRETARIO: ASTUDILLO ROMERO CECILIA
ELIZABETH

PRESIDENTE CONSEJO DE VIGILANCIA:  AGUILAR MATAMOROS KARLA
ELIZABETH

NOMBRE GERENTE SUBROGANTE: TORO PERALTA DORIS ESTHELA

El presente documento es una FICHA INFORMATIVA que no constituye
certificacion de ningun tipo.

La informacién contenida en la ficha informativa es la que ha sido remitida por la
entidad, quien asume cualquier tipo de responsabilidad por su error o falsedad. Se
recuerda que, la actualizacion de la informacion y su veracidad es obligacién y
responsabilidad expresa de la organizacion controlada.

Se debe considerar que, la informacién se actualiza de manera permanente,
debiendo ser contrastada con la publicada en la pagina web institucional:
www.seps.gob.ec

En caso de requerir informacion especifica, para cualquier tramite, debera solicitar
el respectivo certificado digital, a través de los canales de ingreso documental
habilitados para tal efecto.
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REGISTRO UNICO DE CONTRIBUYENTES SR’"

SOCIEDADES
At boce blen ol pait)
NUMERO RUC: 0190115798001
RAZON SOCIAL: COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO JUVENTUD ECUATORIANA
PROGRESISTA LTDA.
ESTABLECIMIENTOS REGISTRADOS:
No. ESTABLECIMIENTO: 001 ESTADO ABIERTO MATRIZ FEC. INiCIO ACT. 31/12./19')1

NOMBRE COMERCIAL; FEC.C
FEC. RE

ACTIVIDADES ECONOMICAS: C T

ACTIVIDADES DE RECEPCION DE DEPOSITOS Y/O SIMILARES CERCANOS DE DEPOSITOS Y LA CONCESIGA-BE”
CREDITOS O PRESTAMOS DE FONDOS. LA CONCESION DE CREDITO PUEDE ADOPTAR DIVERS RS FORMAS, CO
PRESTAMOS, HIPOTECAS, TRANSACCIONES CON TARJETAS DE CREDITO, ETC.

DIRECCION ESTABLECIMIENTO:

Provincia: AZUAY Canton: CUENCA Parroquia: SAYAUSI Calle: AV. ORDONEZ LASSO Numero: SIN Interseccion: VIA CUENCA
NARANJAL Referencia: DIAGONAL AL RETEN NUMERQ SEIS Oficina: PB Carretero: CUENCA-NARANJAL Kilémetro: SEIS
Telefono Trabajo: 072370280 Telefono Trabajo: 072836999 Fax: 072370280 Email: milucero@coopjep.fin.ec Web:
WWW.COOPJEP.FIN.EC Telefono Trabajo: 074135000 Celular: 0988272010

No. ESTABLECIMIENTO: 002 ESTADO  ABIERTO LOCAL COMERCIAL  FEC. INICIO ACT. 05/11/2004
NOMBRE COMERCIAL: FEC. CIERRE:
FEC. REINICIO:

ACTIVIDADES ECONOMICAS: ‘
ACTIVIDADES DE INTERMEDIACION MONETARIA REALIZADA POR COOPERATIVAS.

DIRECCION ESTABLECIMIENTO:

Provincia: AZUAY Canton: CUENCA Parroquia: BELLAVISTA Calie: MARIANO CUEVA Numero: S/N Interseccion: VEGA MUROZ
Referencia: FRENTE A LA FERRETERIA SILVA. Telefono Trabajo: 072843360 Telefono Trabajo: 072826652 Telefono Trabajo:
072847582 Fax: 0728 Email: cuanegas@coopjep.fin.ec

Se verificy que los

SRI y cortitic ady

dacumentos de identidag t
Otacinn originala :

- A DEL CONTRIéUYENTE SERVICIO DE RENTAS INTERNAS

Declaro que los datos contenidos en este documento son exaclos y verdaderos. por lo que asumo la responsabilidad legal que de ella se
deriven (An. 97 Codigo Tributario, Art. 9 Ley del RUC y An. 9 Reglamento para la Aplicacion de la Ley del RUC).

Usuario: PESM310316 Lugar de emision: CUENCA/AV. REMIGIO Fecha y hora: 10/07/2018 12:11.46

Pagina2de 24




REGISTRO UNICO DE CONTRIBUYENTES SR"'
SOCIEDADES

e hoce bita ol paist |

NUMERO RUC: 0190115798001 i
RAZON SOCIAL: COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO JUVENTUD ECUATORIANA

PROGRESISTA LTDA.
NOMBRE COMERCIAL:
CLASE CONTRIBUYENTE: ESPECIAL
TIPO DE CONTRIBUYENTE POPULAR Y SOLIDARIO\ SISTEMA FINANCIERO POPULAR Y SOLIDARIO\

COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO
REPRESENTANTE LEGAL: ALVEAR ESPEJO FLORESMILO
CONTADOR: JUCA CANTOS MILTON JAVIER -
FEC. INICIO ACTIVIDADES: 31/12/1971 FEC. CONSTITUCION: 31/12/1971 .
FEC. INSCRIPCION; 19/05/1989 FECHA DE ACTUAUZACI()NZ 10/07/2018 f/ E

ACTIVIDAD ECONOMICA PRINCIPAL:
ACTIVIDADES DE INTERMEDIACION FINANCIERA REALIZADA POR COOPERATIVAS,

DOMICILIOVTRIBUTARIO:

Provincia: AZUAY Cantén: CUENCA Parroquia: SAYAUS! Calle: AV. ORDONEZ LASSO Numero: SIN Interseccion; VIA
CUENCA NARANJAL Oficina: PB Carretero: CUENCA-NARANJAL Kilémetro: SEIS Referencia ubicacion: DIAGONAL AL
RETEN NUMERO SEIS Telefono Trabajo: 072370280 Telefono Trabajo: 072836999 Fax: 072370280 Email:
miucero@coopjep.fin.ec Web: WWW.COOPJEP.FIN.EC Telefono Trabajo: 074135000 Celular: 0988272010

DOMICILIO ESPECIAL:

OBLIGACIONES TRIBUTARIAS:

+ ANEXO MOVIMIENTO INTERNACIONAL DE DIVISAS (MID)

* ANEXO RELACION DEPENDENCIA
* ANEXO REPORTE DE OPERACIONES' Y TRANSACCIONES ECONOMICAS FINANCIERAS

‘®

* ANEXO TRANSACCIONAL SIMPLIFICADO ¢
* DECLARACION DE IMPUESTO A LA RENTA_SOCIEDADES
* DECLARACION DE RETENCIONES EN LA FUENTE

* DECLARACION MENSUAL DE IVA

echos de trato y confidencialidad, Derechos de asistencia o colaboracion, Derechos econémicos, Derechos de

: Zara mayor informacion consulte en www.sri.gob.ec.
ean superiores a los limites establecidos en el Reglamento para la Aplicacion

b Interno eslin obligados a llevar contabilidad. convittiendose en agentes de retencién, no podrén acogerse al Régimen

Simplificado (RISE) y sus declfiragiones de A deberan ser presentadas de manera mensual.
resentarse de manera semestral siempre y cuando no se encuentre obligado a ltevar contabilidad, transfiera

6 de IVA}IO sus ventas con tarifa diferente de 0% sean objeto de retencion del 100% de IVA.
3 -

del 001 at 046 ABIERTOS: 46
CERRADOS: 0

Son derechos de {os contribuyentes?
informacién, Derechos procedim

Se verifica que Ins d ] ]
‘ ocumentos de identidad
m 1 ¥ COrtificado de yoes Bir ntidsd

‘i % CONTRIBU\QE'NTE sV ,
conténidos en este documento son exacltos y verdaderos, por lo que 4sumo la respons bﬂdq&é ¥

- lase Wa¥Ay.

N;C\riu >

Daclaro que los d

deriven (Art. 97 Cédigo Tribulario, Arl. 9 Ley del RUC y Art. 9 Reglamento para la Aplicacion de la Ley del RU 2 #
Usuario: PESM310316 Tugar de emision  CUENCA/AV. REMIGIO | - Fecha y hora, {UI0T2018 #8845 1 -
Firrita e ?;el‘)ﬁddl‘ Respomsable

Pagina 1de 24
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CorTE

CONSTITUCIONAL
DEL ECUADOR

FE DE PRESENTACION

NUMERO DE INGRESO: JUR-2023-512

585-22-EP
ACCION EXTRAORDINARIA DE PROTECCION

JUEZ CONSTITUCIONAL: HILDA TERESA NUQUES MARTINEZ

Recibido el 17 enero de 2023, a las 14h56, presentada por: GUAMAN ESPINOZA ELSA ELIZABETH

ESCRITO: 1 foja(s) - (ORIGINAL)
Anexos:

» ANEXOS - 2 foja(s) - (COPIA SIMPLE)

PETICION:
DESIGNA ABOGADO, SENALA LUGAR DE NOTIFICACION, DESIGNA ABOGADO, SENALA LUGAR DE NOTIFICACION

RUBEN DARIO MACANCELA VACA
BLE DE INGRESO




Fcrnandy"f\bogados : Caso No. 585-22-EP

SENORES DE LA CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR
Dra. Hilda Teresa Nuques Martinez.

ELSA ELIZABETH GUAMAN ESPINOZA, en relacién a la Accién Extraordinaria
de Proteccién, que tengo presentada en contra del Tribunal Primero de lo Penal del
Cafiar, ante Usted comparezco y solicito:

1.- Notificaciones que me correspondan las recibiré en el casillero judicial No. 555 del Ex
Palacio de Justicia de Quito, y al correo electrénico fernandezc555@live.com

2.- Nombro como mi nuevo defensor al Dr. Carlos Fern4ndez Idrovo, profesional algue
autorizo suscribir cuantos escritos sean necesarios en defensa de mis intereses, no sin anjtes .
dejar expresa constancia de mi agradecimiento a mi anterior defensor, por lo qu&Sthatop (1 TUCHNAL
se sirva notificar por Gltima vez. Conaid

e AR

Firmo con mi defensor.

Dr. (arlos Fern ndez%’rovo Elsa Elizabeth Guaman Espinoza
T. 3035 C.A.P ClI.

SECRETARIA GENERAL ‘
E““ﬁ% Moo DOGUMENTOLOGIA

|u|| (RERE

b | dia de hoy...].. ENEZU 3 .....
.th lﬂa.-n./.. .:% .....
Po ................ Q ........................ Iﬁ

Robles E4-136 y Amazonas, Edificio Proinco Calisto, Octavo Piso, Oficina 805.
Telfs: 022 560 433 / 022 560 435
Quito - Ecuador




S INSTERUEMN
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CAPELLDS Y @ﬂs DL LA MADRE -
' EsPm0zA FERNANDEZ CECILIA |
L GRR Y CECNADEEAPEDICION

FTLMA O TYMRACON

FROWENON 7 00 UF AR

BACHILLERATO ESTUDIANTE

GUAMAN AQUAISA JOSE ELIAS

AZOGUES
20450743

20250715

i o

s ) %5 REPUBLICA DEL ECUADOR f
DIRECCION GENERAL DE REGISTRO CIVIL.
I lDiNﬂHCAGO&{}(;EDuuaON :
- CECU 1. 030216498-3

X CECULA DE_ -
g CIUDADANIA

@ APELUDOS ¥ NOMBRES
i ;GUAMAN ESPINC.
g asneLZABETH
E A
X LLW‘ NACIMIENTO
BIBLIAN
BIBLIAN

FECHA DE NACIMIENTO ~ 1966-03-31
NACIONALIDAD ECUATORIANA
sexa F .

ESTADO CIVIL SOLTERO




DOCTOR .
FERNANDEZ IDROVO CARLOS HOMERO

CEDULA: 0300634094
AFILIACION: 1988/09/20
EMISION: 2017/09/28
VENCE: 2019/09/28

f
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y CORTE e
| CONSTITUCIONAL a]
DEL ECUADOR r

FE DE PRESENTACION

NUMERO DE INGRESO: JUR-2023-816

585-22-EP
ACCION EXTRAORDINARIA DE PROTECCION ‘ .
l
1
|

JUEZ CONSTITUCIONAL: HILDA TERESA NUQUES MARTINEZ

Recibido el 25 enero de 2023, a las 11h47, presentada por: GUAMAN ESPINOZA ELSA ELIZABETH
. ESCRITO: 1 foja(s) - (ORIGINAL)

PETICION:
COPIAS SIMPLES, SOLICITA COPIA SIMPLE DEL EXPEDIENTE

RUBEN DARIO CANCELA VACA
RESPONSABLE DE INGRESO

\
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Fernandez /'Abogados Caso No. 585-22-EP
b a9
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SENORES DE LA CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR.
Dra. Hilda Teresa Nugues Martinez

ELSA ELIZABETH GUAMAN ESPINOZA, en relacién a la Accién Extraordinaria
de Proteccién, que tengo presentada en contra del Tribunal Primero de lo Penal del
Cafiar, ante Usted comparezco y solicito:

Sirvase conferirme a mi costa una copia simple de todo el expediente. \

Legalmente,autorizado firmo como su abogado defensor.

SECRETARIA (:FNLF«’AL\

Df)( UE,(}&NEﬁé.OC!A

\ '“"'Efri'n'/fiﬁéimgié """ J

Robles E4-136 y Amazonas, Edificio Proinco Calisto, Octavo Piso, Oficina 805.
Telfs: 022 560 433 / 022 560 435
Quito - Ecuador
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CorTE Z% S/é z I_-E._é

CONSTITUCIONAL
DEL ECUADOR

FE DE PRESENTACION

NUMERO DE INGRESO: JUR-2023-1425 i

585.22-EP 1
ACCION EXTRAORDINARIA DE PROTECCION

JUEZ CONSTITUCIONAL: HILDA TERESA NUQUES MARTINEZ

Recibido el 14 febrero de 2023, a las 15h31, presentada por: GUAMAN ESPINOZA ELSA ELIZABET}}

ESCRITO: 1 foja(s) - (ORIGINAL)
Anexos:

* CEDULA, CERTIFICADO DE NACIMIENTOQ, CERTIFICADOS DE APOYO MIGRATORIO, CEDULAS, INSCRIPCION
DE NACIMIENTO, CERTIFICADO DE PERMANENCIA Y CERTIFICADO DE CONDUCTA - 9 foja(s) - (COPIA
CERTIFICADA)

ADJUNTA DOCUMENTOS

<y

JAEL PATRICIA HIDALGO ARAUZ
RESPONSABLE DE INGRESO

) DESPACHO
Gomtt i JUEZ CONSTITUCIONAL

Const
DEL ECUADOR

{6 FEB 2003 /0H£

1

e
.......
----------------

------
-------
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Fernandtyﬁbogados Caso No. 585-22-EP I,%py
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CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR
Dra. Hilda Teresa Nugues Martinez

Copia de mi cedula de ciudadania No. 030216498-3, autenticada por lh Notaria
Segunda del Cantén Biblidn Provincia del Cafiar, documento con el cu
mi identidad y mi estado civil de soltera.

Certificado de nacimiento de la compareciente, otorgada mediante firma
electrénica por el Registro Civil, Identificacién y Cedulacién, documento con el
cual pruebo mi identidad.

Certificado de Migracién otorgado por la Subsecretaria de Migracién, documento
con el cual justifico que viajé por primera y nica vez al extranjero con pasaporte
No. 030216498-3, desde la ciudad de Quito, Repiblica del Ecuador, con destino
a los Estados Unidos de Norte América — Nueva York el 16 de abril de 2016, a
través de la aerolinea TAME, y retorné desde los Estados Unidos de Norte
América al Ecuador el 28 de diciembre del afio 2021, a través de la aerolinea
United Airlines.

Copia de mi Residencia Permanente otorgada a la compareciente por el
Gobiernos de los Estados Unidos de Norte América, con fecha 31 de marzo de
1986, autenticada por la Notaria Segunda del Cantén Biblidn Provincia del
Cafiar, documento con el cual pruebo mi situacién legal de viaje y permanencia
en los Estados Unidos de América.

Copia de la cedula de ciudadania de mi hija Deisy Elizabeth Astudillo Guamén,
No. 0350385456, autenticada por la Notaria Cuarta del Cantén Azégues,
Provincia del Cafiar, documento con el cual pruebo, que soy madre soltera y que
mi hija tiene apenas tiene 7 afios de edad.

Certificado de nacimiento otorgado por el Registro Civil, Identificacién y
Cedulacién, de mi hija Deisy Elizabeth Astudillo Guamén con cédula No.
0350385456, con dicho documento pruebo la identidad de mi hija.

Certificado de Migracién otorgado por la Subsecretaria de Migracién, documento
con el cual justifico que mi hija Deisy Elizabeth Astudillo Guamén, viajé con
pasaporte No. 0350385456, desde la ciudad de Guayaquil, Republica del
Ecuador, con destino a los Estados Unidos de Norte América — Nueva York
Ecuador el 02 de abril del afio 2022, a través de la aerolinea Jet Blue, con esto
pruebo que mi hija se encuentra a merced de un familiar en los Estados Unidos
de Norte América, sin mi cuidado y proteccién.

Robles E4-136 y Amazonas, Edificio Proinco Calisto, Octavo Piso, Oficina 805.
Telfs: 022 560 433 / 022 560 435
Quito - Ecuador

~»~’L

FHG R S
e \

| prucho "




:andos Caso No. 585-22-EP

Fernandez

h) Certificacién otorgada por el Centro de Privacién de Libertad Azuay No.l,
suscrito por el Abg. Jonathan Silva C., en su condicion de Abogado del
Departamento Juridico del Centro de Privacion de Libertad Azuay No. I,
mediante el cual certifica que la compareciente se encuentra privada de la libertad
desde el 28 de diciembre del afio 2021 hasta la fecha, en virtud de la sentencia
dictada por los Jueces del Tribunal Primero de Garantias Penales del Caiiar, Dr.
Miriam Pulgarin Muevacela, Diana Esperanza Naula Beltran y Rene Esteban
Garcia Amoroso, dentro de la causa penal No. 03283-2017-00408, sentencia a
cumplir una pena de 8 ANOS DE PRIVACION DE LIBERTAD; vy,

i) Certificacién otorgada por el Centro de Privacién de Libertad Azuay No. 1,
suscrito por el Abg. Maria Belén Cabrera, en su condicién de Directora del Centro
de Rehabilitacién Social-Femenino Azuay No.l, emite la certificacion de
conducta de permanencia de la compareciente en el Centro de Rehabilitacién,

calificando mi conducta, de buena.

De la documentacién debidamente certificada que me he permitido agregar, detallar y
demostrar, que me encuentro privada de la libertad de manera injusta desde el 28 de
diciembre del afio 2021 hasta la fecha; que soy madre soltera; que mi hija de apenas 7
afios de edad, se encuentra abandonada en los Estados Unidos de Norte América, sin mi
cuidado y proteccién; que los Estados Unidos de Norte América me otorgd la Residencia
Permanente el 31 de marzo del afio 2016, siendo esa la razén por la que viaje a ese Pais,
el 16 de marzo del afio 2016 y no como se pretende hacer aparecer como préfuga de la
justicia, juzgdndome en rebeldfa y privindome el derecho a mi defensa, puesto que nunca
fui notificada, con esto pruebo, que no me fui como préfuga, como gratuitamente se me
ha calificado durante el proceso.

2. En base a lo manifestado, muy respetuosamente, solicito:

9.1. Con el fin de que sus Autoridades conozca de primera mano a traves de la
exposicion verbal de mi defensa técnica, las violaciones a mis derechos
constitucionales ocurridos a lo largo del proceso No. 03283-2017-00408, y al
haber dictado sentencia condenatoria por el Tribunal Penal de la Provincia del
Cafiar, razén por la cual solicito se fije dia y hora de manera presencial
para la audiencia pablica.

92.2. Como he demostrado con prueba documental, que me encuentro de manera

mas injusta sentenciada y privada de libertad, Un afio, Un mes y 17 dias; razén
por la cual, solicito que se PRIORICE mi caso y se resuelva cuanto antes.

Coomo abogado defensor de la actora, a su nombre y representacion, y por encontrarme

legalmente/facultado, firmo.

o SECRETARIA GENERAL

Cmenienny DOCUMENTOLOGIA

,4. * f e Recibudo'el.dxa dehoy...eeau. 14'75842023 g
ceirayag @138 0iinnn /( }Q 5‘

D .Carloff%rné/%(imdrovo oor U Y\m
T. 3?35 C.A/ ADEAE, e ererren q..c

) -
\\' : Robles E4-136 y Amazonas, Edificio Proinco Calisto, Octavo Piso, Oﬁcin& 805.
Telfs: 022 560 433 / 022 560 435
Quito - Ecuador
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JUDICATURA S

Factura: 001-002-000025102

LT

20230302002C00206

FIEL COPIA DE DOCUMENTOS EXHIBIDOS EN ORIGINAL N° 20230302002C00206

RAZON: De conformidad al Art. 18 numeral 5 de la Ley Notarial, doy fe que la(s) fotocopia(s) que antecede(n) es (son)

practicada(s) la certificacidn(es) se devuelve el(los) documento(s) en 1 foja(s), conservando una copia de ellas en el Libro de

BIBLIAN, a 10 DE FEBREROQ DEL 2023, (15:28).

exclusiva de la(s) persona(s) que lo(s) utiliza(n).

NOTARIA SEGWUNDA DEL CANTON BIBLIAN
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igual(es) al(los) documento(s) original(es) que corresponde(n) a y que me fue exhibido en 1 foja(s) atil(es). Una vez

" Certificaciones. La veracidad de su contenido y el uso adecuado del (los) documento(s) certificado(s) es de responsabilidad
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REPUBLICA DEL ECUADOR P iy s
| Direccién General de Registro Civil, Identificacién y Cedulacién | o
4% [
/M/Z'/ &
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CERTIFICADO DE NACIMIENTO

La Direccién General de Registro Civil, Identificacion y Cedulacién, en base a la informacién que

tiene registrada, emite el presente certificado:

Nombre del ciudadano:GUAMAN ESPINOZA ELSA ELIZABETH

NUl/Pasaporte: 0302164983 Sexo:
Fecha de nacimiento: 31 DE MARZO DE 1986
Lugar de nacimiento (pais/provincia/cantén/parroquia):

ECUADOR/CANAR/BIBLIAN/BI:B":LIAN

Fecha de registro de nacimiento: 1986

ECUADOR/CANAR/BIBLIAN/BIBLIAN
Nacionalidad: ECUATORIANA

Tomo / Pagina / Acta: 1/ 126 / 126

Datos del Padre: GUAMAN AGUAISA JOSE ELIAS
NUUPasaporte: 0300728466 - Nacionalidad:  ECUATORIANA
P Datos de laMadre:  ESPINOZA FERNANDEZ CECILIA DE LOURDEZ
\ NUIIPasaporté: 0300808383 Nacionalidad: ECUATORIANA

Informacion certificada a la fecha: 26 DE ENERO DE 2023
Emisor. BEJAR MATUTE LILIA BEATRIZ

Nota: El presente certificado reemplaza a Ias partidas computarizadas o cualquier documento anterior

de ésta indole.

.= N de certificado: 232-822-88518

Ing. Fernando Alvear C.
232-822-88518 Director General del Registro Civil, Identificacion y Cedulacién

Documento firmado electrénicamente

La institucion o persona ante quien se presente este certificado debera validarlo en:https:/ivirtual.registrocivil.gob.ec, conforme a la LOGIDAC Art. 4, numeral 1y ala LCE.
Vigencia del documento 3 validaciones o 2 meses desde el dia de su emision. En caso de presentar inconvenientes con este documento escriba a enlinea@registrocivil.gob.ec




Factura: 001-002-000018630 20230301004C00114

FIEL COPIA DE DOCUMENTOS EXHIBIDOS EN ORIGINAL N° 20230301004C00114

RAZON: De conformidad al Art. 18 numeral 5 de la LeyAotarial, doy fe que la(s) fotocopia(Shgue antecede(n) es (son)
igual(es) al(los) documento(s) original(es) que co ’espo_nde(n) a CERTIFICADO DE NACIMIENTO y que me fue exhibido en 1
foja(s) ttil{es). Una vez practicada(s) la gerfificacion(es) se devuelve el(los) documento(s) en 1 foja(s)) conservando una copia

de ellas en el Libro de Certificacione$. La veracidad de su contenido y el uso adecuado del (los) documento(s) certificado(s) es
de responsabilidad exclusiva g€ la{s) persona(s) que lo(s) utiliza(n).

AZOGUES, a 27 DE ENEFRO DEL 2023, (13:03). '
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|ﬁii |I|| A DEL CANTON AZOGUES




QUEIERING Lk LA REPUBLICA DEL ECUADOR
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subsecretaria de Migraciin A
____________________ RS 5
| CERTFICADO DE MOVIMIENTO M IeRATORO ) ‘ 31
N SAN-AMLM-MM-120-002-2023-020908 T W;{:/Lg

Autoridad de Migracién: SERVIC!O DE APOYO MlGRATOR!O AEROPUERTO MARISCAL LA MAR

GUAMAN ESPINOZA ELSA ELIZABETH Cedula dé”l‘déﬁfi'dad No. 0302164963
Pasaporte No.: 0302154983 _____.,,u::..,;}‘:if--'",jfjj_.- e

Domiciliado en la Ciudad de:  AZOGUES

Solicito a Usted se sirva certifi al

B"E PERSONAL-PRESENCIAL .

|

| ol022023 | _
;Fecha R ,;Fir;tf\a;

VISTA: La solicitud que antecede, rewsados los archlvos CERTIFICA que, eI (la) Senor(a)

GUAMAN ESPINOZA SA ELIZABETH

Pasaporte No./C.l. No.: 21:E 4 ; :'2‘1 4 h 'reallzado el sugulente mov1m|ento migratorio:

ECH MOVIMIENTO FATS: DESTING - PROCEDENCIA TRANSPORTE "LUGAR: EMBARGUE - NUMERO — TiPO VISA PIAS
‘ s .. . DESEMBARQUE DOCUMENTODE  7[... OTORGAROS
B VIAJE e
%8/1272021 | ARRIBO ESTADOS UNIDOS AMERICA/__|UNITED AIRLINES. [UCM-AIMS-UIO | EC C: 0302164983
LOUISVILLE JEFFERSON " - | -~ N it
COUNTY KENTUCKY -> "
ECUADOR / QUITO Ll o
6/03/2016 | SALIDA ECUADOR / QUITO -> TAME UCM-AIMS-UIO ECU P: 0302164983 |
3 ESTADOS UNIDOS AMERICA / = el VSTt
NUEVA YORK T & "@(,
o = Ew 72
§ M f %;%3
. ) !n!S
! . 01/02/2023 . 8. sama SAMA
ECHA: 0302164983 & 3
fescal % £
CERTIFICA ANDREADELRQCIQ ESANTEZ OCHOA % &7
- .. '_ & ';/))/,;, ‘_\‘»‘”
)JBSERVACIONES g o Ty it
APEDIMENTOS DE SALIDA SI(X) NO() ’
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Surname

Given Name =
ELSA ELIZABETH
“§ [HsCISH: - < Calegory
+ 064-870-486 F11
" Country of Birth
Ecuador
© . UatelofBisth - Sex

- 31 MAR 1986 F

. ResldemSInéq: 03/17/18

k] R A
" ™ GUAMAN ESPINOZA

Card Expires: 03/17/26.

W found, deop n amy US Mk DSPS: Mat ko USCIS, PO Box 851488, Wesquiie, TX 75185 1438
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DOY FE: QUE LA FOTOCOPIA Kill | .0k,
HOJA(S) ES IGUAL AL ORIGIRAL 1
PARASU CONSTATACION.
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Factura: 001-002-000025101 20230302002C00205

FIEL COPIA DE DOCUMENTOS EXHIBIDOS EN ORIGINAL N° 20230302002C00205

RAZON: De conformidad al Art. 18 numeral 5 de la Ley Notarial, doy fe que la(s) fotocopia(s) que antecede(n) es (son)
igual(es) al(los) documento(s) original(es) que corresponde(n) a y que me fue exhibido en 1 foja(s) util{es). Una vez
practicada(s) la certificacién(es) se devuelve el(los) documento(s) en 1 foja(s), conservando una copia de ellas en el Libro de
Certificaciones. La veracidad de su contenido y el uso adecuado del (los) documento(s) certificado(s) es de responsabilidad
exclusiva de la(s) persona(s) que lo(s) utiliza(n).

BIBLIAN, a 10 DE FEBRERO DEL 2023, (15:28).

NOTARIO(A) SILVIA CAT. ONZALEZ VAZQUEZ

NOTARIA SEGUNDA DEL CANTON BIBLIAN

(@
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Factura: 001-002-000018628 20230301004C00112

FIEL COPIA DE DOCUMENTOS EXHIBIDOS EN ORIGINAL N° 20230301004C00112

RAZON: De conformidad al Art. 18 numeral 5_de la Ley Notarial, doy fe que la(s) fotocopia(s) que antecede(ﬁ) es (son)
igual(es) al(los) documento(s) original(es) que corresponde(n) a CEDULA DE IDENTIDAD y que me fue exhibido en 1 foja(s)
util(es). Unav‘vez. practicada(s) la certificacion(es) se devuelve el(los documento(s) en 1 foja(s),ee nservando una copia de
ellas en el Libro de Certificaciones. La veracidad ‘de swcontenido y el uso adecuado del (los) documento(s) . grtificado(s) es de

responsabilidad exclusiva de la(s) persona(syque lo(s) utiliza(n).

AZOGUES, a 27 DE ENERO DEL 2693, (13:00).
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NOTARIQIA) MARTA GABRIELA RQEBAS ANDRADE

NOTARIA V LANTON AZOGUES
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EP‘(?BEICK’DEL ECUADOR

Diraccién General de Registro Civil, Identificacion y Cedulac-én @w‘m*“"‘
o ¥ Coduclon
Ce - *. REGISTRO CRIGINAL
INSCRIPCION DE NACIMIENTO»« Ll Swcosto
REGISTROORIGINAL ~ . \
: ‘NGmero deregistro; - N-235-000043-0

Nﬂmerqde cédula: © 035038545€

ol

En ECUADOR provincia de CANAR canton AZOGUES parroquia AZOGUES, el dia de hoy.17 DE AGOSTO DE
2015, of que suscribe, Jefe de Regnstro Civil, extiende:la prasente acta de mscnpcnon de necimiento de:.

k NOMBRES DEISY ELIZABETH APELLIDOS ASTUDILLO GUAMAN SEXO: rENiENlNO E - }

LUGAR Y FECHA DE NAC]MIENTO ECUADOR Provlncia de AZUAY canton CUENCA parroquia MONAY \el
dia 13 DE AGOSTO DE 2015

NOMBRES Y- APELL!DOS DEL PADRE: JEFERSON RIJBEN ASTUDILLO QUITUISACA, con cédula/pasaporte
No. 0104039110 de nacionalidad ECUATORIANA, de estado clvil SOLTERO,

NOMBRES Y APELLIDOS DE LA MADRE: ELSA ELIZABETH GUAMAN ESPINQZA, con cedula/pasaporte No.
0302164983 de nacionalidad ECUATORIANA, de estado civil SOLTERO.

Nombres y Apellldos de quien solicita la lnscripcién JEFERSON RUBEN ASTUDILLO QUITUISACA »' e
cédula/pasaporte. No. 0104039110, nacionalidad ECUATORIANA.

3

OBSERVACIONES
LOS PADRES PRESENTES soucrrAN LA INSCRIPCION.

Ty T S
6! . '\v A ‘
C ’ RN Firma del Padre -
ELSA EUZABET GUAMAN ESP!NOZA R JEFERSON RUBE AgTUD!LLO
_/ ‘ 4 PR - QUITIS
:\-J ; -«-?‘};, e i . \ o~ /) ,; 1’ P
! (E— 3 8l \,}) v : , C VAR .
T Firing del Dele S Firma del Soligitante
ADRIA EUG GO SAL!N&S ’ ) . JEFERSON RUBEN ASTUDILLO
o - QUITUISACA
b
Lugarﬂy Fecha de Nacimiento = i - QPORTUND
CUENCA, 13 DE AGOSTO DE 2015 g . Imprusa por. ADRIANA EVGH AZOGUES, 17 DE AGOSTC DE 2018

VERDUGO SALINAS

000008831462 . -

Informacion certificada a la fecha: 26 DE ENERO DE 2023
Emisor: BEJAR MATUTE LILIA BEATRIZ

- N°de certificado: 233-822-88749 ;’
. 233-822-88748

Ing. Fernando Alvear C.
Director General del Registro Civil, ldentificacién y Cedutacion
Documento firmado electrénicamente

La institucién o persona ante quien se presente este certificado debera validarlo en:https://virtual.registrocivil.gob.ec, conforme a la LOGIDAC Art. 4, numeral 1 y ala LCE.
Vigencia del documento 3 validaciones o 2 meses desde el dia de su emisién. En caso de presentar inconvenientes con este documento escriba a enlinea@registrocivil.gob.ec
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Factura: 001-002-000018629 20230301004C00113

FIEL COPIA DE DOCUMENTOS EXHIBIDOS EN ORIGINAL N° 20230301004C00113

RAZON: De conformidad al Art. 18 numeral 5 de la Ley Notarial, doy fe que la(s) fotocopia(s) que antecede(n) es (son)

igual(es) al(los) documento(s) original(es) que corresponde(n) a INSCRIPCION DE NATHWENTO vy que me fue exhibido en 1
foja(s) ttil(es). Una vez practicada(s) la certificacion(es)-s€ devuelve el(los) documento(s) en 1 foja(g), conservando unz copia

de ellas en el Libro de Certificaciones. La veraetdad de su contenido y el uso adecuado del (los) documento(s) certificado(s) es
de responsabilidad exclusiva de la(s) persona(s) que lo(s) utiliza(n).

AZOGUES, a 27 DE ENERO DEL 2023, (13:01).

!‘ &~ < = 4 s
NOTAR|OA é-"’( ABRIELA RODAS AN&RADE
NOTA 's‘;'@ ARTA DEL CANTON AZOGUES
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GOBERNO DE LA REPUBLICA DEL ECUADOR p 7;%
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Subsecretaria de Migracion e

l CERTIFICADO DE MOVIMIENTO MIGRATORIO |

A4

' Republica
)| del Ecundor

N°. SAM-AMLM-MM-120-002-2023-020911

Autoridad de Migracion: SERVICIO DE. APOYO MIGRATORIO AEROPUERTO MARISCAL LA MAR
ASTUDILLO GUAMAN DEISY ELIZABETH . Cédula de Identidad No.: 0350385456
Pasaporte'No.v: 0350385456 de Nacionalidad: EQMA]'_QBLANA o

o

Domiciliado en fa Ciudad de:  CUENCA Calle: AV. GONZALES Sl !ABl VEZ’ Yy No.: gN

.cito a Usted se sirva certificar mi movimiento migratorio, ¢l mismo que requiero para: \

A-,_--HW"""“_——'”‘
VT
2/2
Fecha
VISTA: La solicitud que antecede, revisados los archivo’s“,v_ CERTIFICA que, el (la) Sefior(a):
ASTUDILLO GUAMAN DEISY ELIZABETH
Pasaporte No./C.l. No.: 0350385456/0350385456 R h‘é“r_e_alizado el siguiente movimiento migratorio:
l?. MOVIMIEYN'VTO PAIS: DESTINO'L PROCEDENCIA TRANSPORTE LUGAR: EMBARQUE - NUMERO TIPO VISA PDIAS
& DESEMBARQUE DOCUMENTO DE OTORGADOS
MAJE
02/04/2022 | SALIDA ECUADOR / GUAYAQUIL-> JET BLUE UCM-AIJJO-GYE | EC P:A4536304
ESTADOS UNIDOS AMERICA /. o
NEW YORK NEW YORK n :
21/12/2021 | ARRIBO ESTADOS UNIDOS AMERICA/  [AVIANCA UCM-AIJJO-GYE | EC P: A5636998
NEW YORK NEW YORK ->
ECUADOR / GUAYAQUIL
16/03/2016 | SALIDA ECUADOR / QUITO -> ECU P: 0350385456
ESTADOS UNIDOS AMERIGAT™
NUEVA YORK
%
%
o
z
FECHA: 01/02/2023 0350385456 g
9
: $
CERTIFICA: /3% &

OBSERVACIONES /
IMPEDIMENTOS DE SALIDA Si() NO (x/
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Gobierno “jfj e
del Ecuador

GUILLERMO LASSO
PRESIDENTE

Cuenca, 10 de febrero del 2022.

CERTIFICADO DE PERMANENCIA

CENTRO DE PRIVACION DE LIBERTAD AZUAY No. 1

Previo a la revision de los archivos del Centro de Privacién de Libertad Azuay
No. 1, me permito CERTIFICAR: que la persona privada de la libertad
GUAMAN  ESPINOZA ELSA ELIZABETH, con cedula de identidad
0302164983, perdi6 su libertad el 28 DE DICIEMBRE DE 2021, ingresando al
CENTRO DE PRIVACION DE LIBERTAD AZUAY N¢ 1, el 29 DE DICIEMBRE
sentenciada por los Jueces del Tribunal Primero de Garantias Penales del
Caiiar, Dr. Mirian Pulgarian Muevacela, Diana Esperanza Naula Beltran Y Rene
Esteban Garcia Amoroso, dentro de la causa N° 03283-2017-00408
sentenciada a cumplir una pena de 8 ANOS DE PRIVACION DE LIBERTAD,
por el delito de PECULADO.

El tiempo de permanencia de la persona privada de la libertad GUAMAN
ESPINOZA ELSA ELIZABETH es de 1 ANO 1 MES 13 dias DE PRIVACION
DE LIBERTAD,

Particular que comunico para los fines legales pertinentes.

CIONAL DY ATENCION INTEGR 7L 4

HANSILVA" 0’

ENTO JURIDICO DEL CENTRO DE PRIVACION
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1
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=
-
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Servicio Nacional de Atencidn Integral a Personas Adultas
anadas de la Libertad y a Adolescentes Infractores

3ooAy Orelana B5-07 v 9 de Ootor
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Cuenca, 31 de enero del 2023

CENTRO DE PRIVACION DE LIBERTAD AZUAY No.

. LA DIRECCION DEL CENTRO REHABILITACION SOCIAL FEMENINO AZUAY Nro. 1, EMITE:

CERTIFICADO DE CONDUCTA

A la PPL GUAMAN ESPINOZA ELSA ELIZABETH quien, durante el tiempo de su permanencia en

este Centro, ha mantenido una conducta Buena.

Es todo cuanto puedo informar en honor a la verdad.

ai [ I A V0

T ié M ria Belén Cabrera A.

DIRECTORA DEL CENTRO DE REHABILITACION SOCIAL FEMENINO AZUAY No 1.

Servicio Nacional de Atencion Integral a Personas Adultas
Privadas de la Libertad vy a Adolescentes Infractores

o Ay, Dired
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CONSTITUCIONAL n
DEL ECUADOR

FE DE PRESENTACION

NUMERO DE INGRESO: JUR-2023-2282

585-22-EP
ACCION EXTRAORDINARIA DE PROTECCION

JUEZ CONSTITUCIONAL: HILDA TERESA NUQUES MARTINEZ

Recibido el 14 marzo de 2023, a las 16h13, presentada por; GUAMAN ESPINOZA ELSA ELIZABETH

ESCRITO: 1 foja(s) - (ORIGINAL)

PETICION:
ALEGATOS/ ESCRITOS, SOLICITA SE PRIORICE LA CAUSA

JAEL PATRICIA'HIDALGO ARAUZ
RESPONSABLE DE INGRESO




Fernandcz/'Abogados Caso No. 585-22-EP (i\,;)ﬁu
\/ 29 :
. w}” 7 XA

CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR.

Dra. Hilda Teresa Nugues Martinez : | W I ,

g . ‘ ix!‘UC’lﬂNAL
RET1HCUADOR

3

de Proteccién, que tengo presentada en contra de la resolucién dictada por|el
Primero de lo Penal del Cafiar, ante Usted comparezco y solicito:

Con fecha 14 de febrero del 2023, presenté mi escrito solicitando se PRIORIC E-#ri-ease;
en razéon de que me encuentro privada de mi libertad injustamente, por haberme
sentenciado violando mis derechos constitucionales, peticién que realicé adjuntando la
respectiva prueba de respaldo.

Ante lo manifestado solicito se sirva atender mi peticién, a la brevedad posible, en vista
de encontrarme privada de mi libertad de manera arbitraria e injusta, por mas de un afio.

Como abogado defensor de la actora, a su nombre y representacién, y por encontrarme
legalmente facultado, firmo.

Dr. Carlos K rnénd/cé Idrovo
MAT. 3035 C.A.P

R RECIBIDG
: coms  SECRETAINA GENERAL
g G “"‘“V””"""“' ATENGION € IUI)ADA\A

et 2 MAR 20, 1E01D

RocIBIAO@] e iaipred s ARBAAB iviinmneiTom

POT: vober v Rt ALV s e g s e
o St ca AEKCTD

ANCXOS] cvrrirrsnreressrstrsrsimsatsemermet iiirastserasmsiyisensesss

Robles E4-136 y Amazonas, Edificio Proinco Calisto, Octavo Piso, Oficina 805.
Telfs: 022 560 433 / 022 560 435
Quito - Ecuador
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" CorTE

CONSTITUCIONAL
DEL ECUADOR

FE DE PRESENTACION

\‘
wo y

58522EP-55403
¢

NUMERO DE INGRESO: JUR-2023-3147

585-22-EP

ACCION EXTRAORDINARIA DE PROTECCION

JUEZ CONSTITUCIONAL: HILDA TERESA NUQUES MARTINEZ

Recibido el 12 abril de 2023, a las 12h47, presentada por: GUAMAN ESPINOZA ELSA ELIZABETH )

ESCRITO: 1 foja(s) - (ORIGINAL)

INSISTE EN DESPACHO CASOS

JAEL PATRI IDALGO ARAUZ

RESPONSABLE DE INGRESO

DE: ap AL‘;HFJ

GTITUCIONAL
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Fernariljy‘ bogados Caso No. 585-22-EP &\

Cv .J”JD

CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR. =iy py W
Dra. Hilda Teresa Nugues Martinez o S l

Primero de lo Penal del Cafiar, ante Usted comparezco y solicito: |

Con fecha 14 de febrero del 2023, a las 15h31, presenté mi peticién, solicitaiido Ta
priorizacién de mi caso, para lo cual adjunté la documentacién y los justificativos que
sustenta mi peticion.

Con fecha 14 de marzo del 2023, a las 16h13, volvi a insistir en que se considere la
priorizacién de mi caso, en base de los antecedentes y prueba que agregue.

Considerando que mi detencién y privacién de libertad, se dio en base de violacién de
derechos constitucionales; por tal motivo con el mayor respeto que se merece, vuelvo a
insistir se de paso a mi pedido de priorizacién, ya que me encuentro privada de mi libertad
desde el 28 de diciembre del 2021, de la manera mas injusta, por mas de un afio.

Como abogado defensor de la actora, a su nombre y representacién, y por encontrarme
legalmente fagultado, firmo.

e , i -\\.
e SECRETARIA GENERAL
A ORI

BT Ciny e DOCUMENTOLOGIA

[IRREEENE

Recibido el diade hoy, ... 2.0 L LTS Taniennns

o RARESpoNSARE

Robles E4-136 y Amazonas, Edificio Proinco Calisto, Octavo Piso, Oficina 805.
Telfs: 022 560 433 / 022 560 435
Quito - Ecuador
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58522EP-56bc5
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CorTE

CONSTITUCIONAL

DEL ECUADOR

FE DE PRESENTACION

NUMERO DE INGRESO: JUR-2023-3901

585.22-EP
ACCION EXTRAORDINARIA DE PROTECCION

JUEZ CONSTITUCIONAL: HILDA TERESA NUQUES MARTINEZ

Recibido el 09 mayo de 2023, a las 16h04, presentada por: GUAMAN ESPINOZA ELSA ELIZABETH

ESCRITO: 1 foja(s) - (ORIGINAL)

INSISTE EN DESPACHO CASOS

e

CIA HIDALGO ARAUZ
RESPONSABLE DE INGRESO

? e DESPACHO
C\‘\NﬁTlTlClONAL JUEZ CONSTITUCIONAL

DEL ECUADOR

¥2

Qs

b
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Fernallcy‘Abogados Caso No. 585-22-EP

CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR.
Dra. Hilda Teresa Nuques Martinez

43

ELSA ELIZABETH GUAMAN ESPINOZA, en relacién a la Accién Extra}*;or
de Proteccién, que tengo presentada en contra de la resolucién dictada por eli Tribuyila
Primero de lo Penal del Caiiar, ante Usted comparezco y solicito: ‘
! w

7 . , . | .
De la manera mas comedida y respetuosa INSISTO, una vez mas se sirva despachar mi

peticiéon de fecha 14 de febrero del 2023, a las 15h31.

Como abogado defensor de la actora, a su nombre y representacién, y por encontrarme
legalmente facultado, firmo.

/

~~Dr. Carlos Férnér},ﬂ’ez Idrovo
- MAT. 3035 CAP

N

RECIBIDO
¢ Cowre: SECRETARIA GENERAL

%‘g;ﬂmﬂ%ﬁ““ ATEACION CIUDADANA

r;:.bgmj %A\{Znﬂas \60"[

Anexos: Y

Robles E4-136 y Amazonas, Edificio Proinco Calisto, Octavo Piso, Oficina 805.
Telfs: 022 560 433 / 022 560 435
Quito - Ecuador
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DEL ECUADOR

FE DE PRESENTACION

NUMERO DE INGRESO: JUR-2023-4154

585-22-EP
ACCION EXTRAORDINARIA DE PROTECCION

JUEZ CONSTITUCIONAL: HILDA TERESA NUQUES MARTINEZ

Recibido el 19 mayo de 2023, a las 15h44, presentada por: GUAMAN ESPINOZA ELSA ELIZABETH

. ESCRITO: 1 foja(s) - (ORIGINAL)

PETICION:
REMITE ESCRITO, SOLICITA LA ELABORACION DEL INFORME PARA CONOCIMIENTO DEL PLENO

RUBEN DARIO MAGANCELA VACA
RESPONSABLE RBE INGRESO

CorTt D_ES PACHO
Constrivaionat  JUEZ CONSTITUCIONA!
DEL ECUADOR

30 MAY 2003 3020
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Fernandcy’Abogados Caso No. 585-22-EP "H(fw f
s

CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR. s
Dra. Hilda Teresa Nugues Martinez : |

de Proteccién, que tengo presentada en contra de la resolucién dictada por el Tribunal
Primero de lo Penal del Cafiar, ante Usted comparezco y solicito: T

1. En el auto de admisién de fecha 08 de agosto de 2022, el Tribunal de Admisién
de la Corte Constitucional, recomendé que el presente caso, sea
tramitado de manera excepcional obviando el orden cronolégico.
Disponiendo también que la Jueza Ponente presente el informe en el que exponga

. la justificacién correspondiente para que sea conocido por el Pleno, decisién que
consta del acapite VII, numeral 25, del mencionado auto.

2. En vista del tiempo trascurrido y en base de lo dispuesto en el citado auto de
admisién, muy comedidamente, SOLICITO a su Sefioria, la elaboracion del
informe para conocimiento del Pleno, mismo que no podra ser de otra
manera admitiendo mi accién extraordinaria de proteccién, declarando que la
sentencia impugnada vulnerd mis derechos constitucionales como es el debido
proceso y el derecho a la defensa, previsto en el Art. 76 numeral 7, literales a), b),
c), d), ), h) y, m) de la Constitucién de la Republica del Ecuador, retrotrayendo
la nulidad hasta el momento que generé la vulneracién de mis derechos.

Como abogado defensor de la actora, a su nombre y representacién, y por encontrarme
legalmente facultado, firmo.

o T as Ay :
C/mﬂm 1. Gunch. /@ma :
. o4, 4nexo,$

Robles E4-136 y Amazonas, Edificio Proinco Calisto, Octavo Piso, Oficina 805.
Telfs: 022 560 433 / 022 560 435 |
Quito - Ecuador
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CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR.
Dra. Hilda Teresa Nugues Martinez - Fueza

Primero de lo Penal del Caflar, ante Usted comparezco y solicito:

1. Como consta de autos, se ha llegado a dictar la sentencia en mi contr
mis derechos constitucionales, puesto que se ha tramitado y resuelto,
conozca, sin que me hayan notificada, ni citado, ni con la iniciacién de
ni en ninguna etapa del mismo, es decir, sin concederme el derecho a la defensa,
sin embargo, muy a pesar de estas anomalias procesales, se ha llegado a dictar
sentencia, violado también, la seguridad juridica y el debido proceso, y en base

. de esta injusta sentencia, me encuentro privada de libertad desde el dia 28 de
diciembre del afio 2021.

2. Sefiorita Jueza, considero que debo poner de manifiesto, en el auto de admisién
de fecha 08 de agosto de 2022, dictada por el Tribunal de Admisién de la Corte
Constitucional, recomendé que el presente caso, sea tramitado de
manera excepcional obviando el orden cronolégico, ademas dispuso que
la jueza ponente presente el informe en el que exponga la justificacién
correspondiente para que sea conocido por el Pleno, decisién que consta del
acapite VII, numeral 25, del mencionado auto.

3. Tomando en cuenta la fecha del auto de admisién y el tiempo que me encuentro
privado de libertad, que son casi DOS ANOS , muy respetuosamente, me permito
insistir y SOLICITAR una vez mas, el despacho del mismo, que es la
elaboracién del informe para conocimiento del Pleno, mismo que no
podré ser de otra manera, admitiendo mi accién extraordinaria de proteccién,
por lo que obra de autos que son pruebas irrefutables, declarando que la sentencia

., impugnada vulneré mis derechos constitucionales, como es el debido proceso, la

seguridad juridica y el derecho a la defensa, previsto en el Art. 76 numeral 7,

literales a), b), ¢), d), g), h) y, m) de la Constitucién de la Reptblica del Ecuador,

disponiendo que la nulidad sea considerada al momento que generd la
vulneracién de mis derechos.

Como abogado defensor de la actora, a su nombre y representacién, y por encontrarme
legalmente facultado, firmo.

Dr_Earlos Bfrnan rOVG =

T.3035/C.A.P

AT
fiazle] 2 (Ha G TDY vouvensusnssner ;,/nggju,

Robles E4-136 y Amazonas, Edificio Proinco Calisto, Octavo Piso, Oficina 805,
Telfs: 022 560 433 / 022 560 435
Quito - Ecuador
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CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR.
Dra. Hilda Teresa Nuques Martinez - Fueza -

ELSA ELIZABETH GUAMAN ESPINOZA, en relacién a la Accién Extra
de Proteccién, que tengo presentada en contra de la resolucién dictada por el
Primero de lo Penal del Cafiar, ante Usted comparezco y solicito:

CoR(E
Sefiorita Jueza Ponente, me encuentro privada de mi libertad por un tiempo aps oximadsy
de casi dos afios, en virtud de haberse dictado una sentencia que viol6 mi legitimd derecho
a la defensa, puesto que nunca fui notificada en ninguna etapa del proceso, loquetg X
dado lugar a la violacién del literal a) numeral 7 del Art. 76 de la Constitucién de la
Republica del Ecuador, que tiene que ver con mi legitimo derecho a la defensa.

Como consta de autos, presenté mi accién constitucional, misma que fue admitida, hace
. casi un afio.

En el auto de admision se dejé constancia de la priorizacién a la que se comprometié la
Corte en resolver lo antes posible.

He venido solicitando el despacho de manera insistente y respetuosa, a través de varios
escritos, que pese al tiempo transcurrido, no han merecido atencién hasta a la presente.

Ante lo manifestado, IMPLORO, SUPLICO Y SOLICITO, se elabore el informe
respectivo, a fin de continuar con el tramite de mi accién y llegué a su conclusién, que no
puede ser de otra manera, aceptando mi accién en todas sus partes.

Como abogado defensor de la actora, a su nombre y representacion, y por encontrarme
legalmente facultado, firmo.

. > /—- - /
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Robles E4-136 y Amazonas, Edificio Proinco Calisto, Octavo Piso, Oficina 805.
Telfs: 022 560 433 / 022 560 435
Quito - Ecuador
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INSISTE EN DESPACHO CASOS

JAEL PATRI&IAA ALGO ARAUZ
RESPONSABLE DE INGRESO

DES?:‘:\CHG
Comm . JUEZ CQNSTWUC!GNA&

) COnNSTITUCR
gm. ECIADDR

-------
nnnnn
.....
aaaaa

gragan®

FIGNA. aossesrere®




Fernandez /-
St

bogados

CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR.
Dra. Hilda Teresa Nuques Martinez - Jueza

de Proteccién, que tengo presentada en contra de la resolucién dictada por el Tiribun

ELSA ELIZABETH GUAMAN ESPINOZA, en relacién a la Accién Extraordina®irs1)
Primero de lo Penal del Cafiar, ante Usted comparezco y solicito: ji

a\},u\gi{s
i/

Sefiorita Jueza Ponente, una vez mas INSISTO se sirva dar cumplimiento al auto de
admision de fecha 08 de agosto de 2022, dictada por el Tribunal de Admisién de la Corte

Constitucional, mediante el cual recomendd que el presente caso, sea tramitado de
manera excepcional obviando el orden cronolégico, por lo que solicito elabore el informe
respectivo, a fin de continuar con el tramite de mi accién y llegué a su conclusién, ya que

me encuentro privada de mi libertad desde el 28 de diciembre del 2021.

Como abogado defensor de la actora, a su nombre y representacién, y por encontrarme
legalmente facultado, firmo.

/
MAT 3OS CAP /7

BB SECRETARIA GENERAL
Gt DOCUMENTOLOGIA

DLLGEUADOR

Recibidog! dia de hoy ......7 BAGU 02325
Por™ 4
ANEXOS. | mew

Robles E4-136 y Amazonas, Edificio Proinco Calisto, Octavo Piso, Oficina 805.

Telfs: 022 560 433 / 022 560 435
Quito - Ecuador
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CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR.
Dra. Hilda Teresa Nugues Martinez - Fueza

ELSA ELIZABETH GUAMAN ESPINOZA, en relacién a la Accién Extraordinaria
de Proteccién, que tengo presentada en contra de la resolucién dictada por el Tribunal
Primero de lo Penal del Cafiar, ante Usted comparezco y solicito:

Con el fin de dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 7 de la Resolucién N 0, OO,LM e,
CCE-PLE-2020, sefialo como mi correo electrénico fernandech5W Tom par
recibir notificaciones.

Como abogado defensor de la actora, a su nombre y representacion, y
legalmente, facultado, firmo.

Z ) L

< r. Carlos rczmandez/fdrovo -
/AJ/LAT 3035 q/A P

Robles E4-136 y Amazonas, Edificio Proinco Calisto, Octavo Piso, Oficina 805. |
Telfs: 022 560 433 / 022 560 435 i
Quito - Ecuador
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'CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR,
Dra. Hilda Teresa Nuques Martinez - Fueza

ELSA ELIZABETH GUAMAN ESPINOZA, en relacién a la Accién Extr3
de Proteccién, que tengo presentada en contra de la resolucién dictada por el
Primero de lo Penal del Cafiar, ante Usted comparezco y solicito:

Seflorita Jueza, a través de miltiples escritos he venido solicitando se emita la rgsoludigh<* X
. - . v it
correspondiente, peticiones que lo hecho dentro del marco del respeto y considefacion=="**

Como consta de autos, me encuentro privada de mi libertad desde el 28 de diciembredz
afio 2021, hace casi dos afios.

. He propuesto esta accién extraordinaria de proteccion, en vista de que se dictd la
sentencia violando mi derecho constitucional, como es el derecho a la defensa, puesto que
nunca fui notificada en ninguna etapa del proceso.

INSISTO una vez mas se sirva emitir la resolucién.

Como abogado defensor de la actora, a su nombre y representacion, y por encontrarme
legalmente facultado, firmo.

//-é"/ A/
Dr.Carlos Ferngfidez I/?l ove”
AT 3035-GAP / —
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Robles E4-136 y Amazonas, Edificio Proinco Calisto, Octavo Piso, Oficina 805.
Telfs: 022 560 433 / 022 560 435
Quito - Ecuador
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585-22-EP
ACCION EXTRAORDINARIA DE PROTECCION

JUEZ CONSTITUCIONAL: HILDA TERESA NUQUES MARTINEZ

Recibido el 20 octubre de 2023, a las 13h42, presentada por: GUAMAN ESPINOZA ELSA ELIZAB

ESCRITO: 1 foja(s) - (ORIGINAL)
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CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR.
Dra. Hilda Teresa Nuques Martinez - Fueza

de Proteccién, que tengo presentada en contra de la resolucién dictada por el Tribugal
Primero de lo Penal del Cafiar, ante Usted comparezco y solicito: s
LB
Seflorita Jueza, una vez mas INSISTO, se sirva resolver la presente accibn, puésto q
me encuentro privada de mi libertad por casi 2 afios, que a mi juicio y en base de 87 Y
pruebas que tengo agregadas se me sentencié violando mis derechos constituc\;males;mﬁm'
como es mi legitimo derecho a la defensa, seguridad juridica, tutela judicial efectiva,

puesto que nunca fui notificada en ningtn estado del proceso.

Vi (i)};)l;:‘!rik‘u

Si bien es cierto este recurso fue calificado, como prioritario, pero hasta la fecha no se ha
llegado a resolver, muy a pesar del tiempo transcurrido.

El hecho de permanecer privada de mi libertad, por casi 2 afios injustamente, ha
provocado el quebramiento mi estado de salud y debo someterme a una intervencién
quirtirgica inmediata, puesto que de no hacerlo, se agravaria mi estado de salud y correria
riesgo de mi vida.

Como abogado defensor de la actora, a su nombre y representacién, y por encontrarme
legalmente facultado, firmo.

‘ Ri.CHio
. Cornerr; SECRETARIA GENERAL
By (}H‘\H‘ll'l‘l'('l“‘l.\h ATENCION CILDADSAAA

Recib.i;o clz ﬁ“'bcr 2]Z3a las ’349

Por: ...

Anexos:

Robles E4-136 y Amazonas, Edificio Proinco Caliste, Octavo Piso, Oficina 805.
Telfs: 022 560 433 / 022 560 435
Quito - Ecuador
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ESTUDIO JURIDICO

CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR

Dra. Teresa Nuques Martinez \
Jueza Ponente

L.
. ‘\
ELSA ELIZABETH GUAMAN ESPINOSA, en el presente proceso por Acc
Extraordinaria de Proteccion, ante usted respetuosamente comparezco y digo.

1. Que, a partir de este momento autorizo {inica y exclusivamente al profesional del
derecho Ab. Christopher Gallegos Rodas a fin de que me represente en la presente
causa, por lo que queda facultado para presentar los escritos y participar en las
diligencias necesarias en favor de mis intereses.

2. Que, desde ahora recibiré notificaciones que me correspondan exclusivamente en
las direcciones electrénicas: christophergr@hotmail.es y
cgchester2(@hotmail.com asi también en el casillero electrénico 0301960381 de
mi abogado patrocinador.

3. Finalmente, agradezco los servicios profesionales de mis anteriores abogados
patrocinadores, pido sean notificados por tiltima vez a consecuencia del relevo de
la defensa técnica.

ELSA ELIZABETH GUAMAN ESPINOSA
020216183

_—

Reg 052813128
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Quito D.M., 29 noviembre de 2023

MEMORANDO No. CC-JHM-2023-280

Para: AIDA SOLEDAD GARCIA BERNI
SECRETARIA GENERAL DE LA CORTE CONSTITUCIONAR® S cbere
s qr:ﬂ“
| 3 e TARIA
Copia: CARMEN ADRIANA SANCHEZ PENA EWERAL
AYUDANTE DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
/
De- MARIA GABRIELA YCAZA GOMEZ

ACTUARIA

Asunto:  Envio de expediente con proyecto de sentencia 0585-22-EP

De mi consideracion.-

En mi calidad de Actuaria del despacho de la jueza constitucional Teresa Nuques
Martinez, envio el expediente que detallo a continuacién, cuyo proyecto de sentencia
sera remitido el dia de hoy para conocimiento del Pleno de este Organismo, en el
‘ momento oportuno:

No| caso CU'gRP Olrouas|cuerros| cuerpos I;géaﬁ) OBSERVACION
CORTE CORTE|INTERNOS|[EXTERNOS R ES
Tribunal Primero
De lo Penal del
Canfar.
0585-22- 61+ «C. 1:

T e 1 2CD 0 15 1483 |oonsta, 3 fojas
sin foliar al inicio
del cuerpo.

+ C.11:
Falta foja 1021.
«C.15:

https://www.corteconstitucional.gob.ec/
Quito: José Tamayo E10-25 y Lizardo Garcia. Tel. (593-2) 394-1800

Guayaquil: Calle Pichincha y Av. 9 de Octubre. Edf. Banco Pichincha 6to piso.
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1 CD grapado en
la pasta, al final

del cuerpo.
Sin otro particular, me suscribo.
(g \
Atentamente, g\&* SECRETARIA GENERAL
Reclbido &l ctia de hoy -2‘((”/ \‘OL:B
o @ l08 S'%
Por: )
Anexos: (0 kf
Firmado electrénicamente (p
\ flrma mw Y, )

MARIA GABRIELA YCAZA GOMEZ
ACTUARIA
CORTE CONSTITUCIONAL

Firmado electrénicamente par:

s MARIA
Ful%h GABRIELA
i) YCAZA GOMEZ

https://www.corteconstitucional.gob.ec/

Elaborado por: CASP

Quito: José Tamayo E10-25 y Lizardo Garcia: Tel. (593-2) 394-1¢
Guayaquil: Calle Pichincha y Av. 9 de Octubre. Edf. Banco Pichincha 6to f
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CORTE CONSTITUCIONAL.- SECRETARIA GENERAL.- Quito, D. M., 30 noviembre de
2023.- De conformidad con lo previsto en la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y
" Control Constitucional, en concordancia con lo establecido en el segundo inciso del articulo 30
- de la Codificacion del Reglamento de Sustanciacion de Procesos de Competencia de la Corte
Constitucional, hagase conocer a las partes la recepcion del proceso 585-22-EP, accion
extraordinaria de proteccién, presentada en contra de la sentencia de 1 de marzo del 2018,
dictada por el Tribunal Primero de lo Penal del Cafiar dentro del proceso 03283-2017-00408,
previo al conocimiento y resolucién del Pleno de la Corte Constitucional.- Notifiquese.-

Firmado electronicamente \1
AIDA SOLEDAD GARCIA BERNI S
. SECRETARIA GENERAL DE LA CORTE CONSTITUCIORA L,J\ { 3

ASGB/GMCG

T et Firwars slactronicamsnte rer:
e AIDA SOLEDAD GARCIA BERNI
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CorTE

CONSTITUCIONAL
DEL ECUADOR

Caso Nro. 585-22-EP

RAZON - Siento por tal que, en la ciudad de Quito, al primer dia del mes e diciembl\de dos
mil veintitrés, se notificé con providencia de recepciéon de proceso ()
noviembre de 2023, a los sefiores: GUAMAN ESPINOZA ELSA ELIZABETH através de los
correos electronicos cgchester2@hotmail.com, christophergr@hotmail.es,
fernandezc555@live.com; JORGE FERNANDO BARROS ORTIZ a los casilleros electrénicos
0101904308, JORGE FERNANDO BARROS ORTIZ a través de los correos electrénicos
gavilanesfabian@yahoo.com; FISCALIA GENERAL DEL ESTADO en la casilla constitucional
44; FISCALIA GENERAL DEL ESTADO a través de los correos electronicos
rojasx@fiscalia.gob.ec; DEFENSORIA PUBLICA a través de los correos electrénicos
notificaciones.azogues@defensoria.gob.ec; ALEXANDRA CATALINA PENA LUPERCIO a
través de los correos electrénicos osbe.2@hotmail.com, gustavoquitomendieta@hotmail.com,
xavieroabad@hotmail.com; GERENTE DE LA COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO
JUVENTUD ECUATORIANA PROGRESISTA LTDA. "JEP" a través de los correos
electrénicos dcazorla@jep.coop, mrios@jep.coop, izhindon@jep.coop,
dcazorla@coopjep.fin.ec, diani0913@hotmail.com, ivanmauricioz@hotmail.com,
izhindon@coopjep.fin.ec; JUECES DEL TRIBUNAL PRIMERO DE GARANTIAS PENALES
DE CANAR a través de los correos electronicos rene.garcia@funcionjudicial.gob.ec,
diana.naula@funcionjudicial.gob.ec, mirian.pulgarin@funcionjudicial.gob.ec; conforme consta
los documentos adjuntos.- Lo certifico.-

Documento firmado electrénicamente.

AIDA SOLEDAD GARCIA BERNI
SECRETARIA GENERAL DE LA CORTE CONSTITUCIONAL
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NOTIFICACION A CASILLEROS ELECTRONICOS

Legitimado Fecha de notificacién Casillero

. JORGE FERNANDO BARROS ORTIZ 2023-12-01 14:19:14.838 0101904308
NOTIFICACION A CORREOS ELECTRONICOS

Legitimado Fecha de notificacién Correo Estado

GUAMAN ESPINOZA ELSA ELIZABETH 2023-12-01 14:20:04.56 cgchester2@hotmail.com Enviado

GUAMAN ESPINOZA ELSA ELIZABETH 2023-12-01 14:20:03.724 christophergr@hotmail.es Enviado

GUAMAN ESPINOZA ELSA ELIZABETH 2023-12-01 14:20:02.92 fernandezc555@live.com Enviado

FISCALIA GENERAL DEL ESTADO 2023-12-01 14:20:02.059 rojasx@fiscalia.gob.ec Enviado

DEFENSORIA PUBLICA 2025.12.01 14:20:01 041 Noficaciones-azogues@ael enyago

ensoria.gob.ec

JORGE FERNANDO BARROS ORTIZ 2023-12-01 14:20:00.178 gaviIanesfabian@yahoo.com Enviado

ALEXANDRA CATALINA PENA LUPERCIO  2023-12-01 14:19:59.337 osbe.2@hotmail.com Enviado

ALEXANDRA CATALINA PENA LUPERCIO  2023-12-01 14:19:58.505 %‘:}}i‘g’nﬁ‘”'tomend'eta@hm Enviado

ALEXANDRA CATALINA PENA LUPERCIO  2023-12-01 14:19:57.643 xavieroabad@hotmail.com Enviado

GERENTE DE LA COOPERATIVA DE

AHORRO Y CREDITO JUVENTUD 2023-12-01 14:19:56.787 dcazorla@jep.coop Enviado

ECUATORIANA PROGRESISTA LTDA. "JEP"

GERENTE DE LA COOPERATIVA DE

AHORRO Y CREDITO JUVENTUD 2023-12-01 14:19:55.747 mrios@jep.coop Enviado

ECUATORIANA PROGRESISTA LTDA. "JEP"

GERENTE DE LA COOPERATIVA DE

AHORRO Y CREDITO JUVENTUD 2023-12-01 14:19:54.898 izhindon@jep.coop Enviado

ECUATORIANA PROGRESISTA LTDA. "JEP" :

GERENTE DE LA COOPERATIVA DE

AHORRO Y CREDITO JUVENTUD 2023-12-01 14:19:53.999 dcazorla@coopjep fin.ec Enviado

ECUATORIANA PROGRESISTA LTDA. "JEP*

GERENTE DE LA COOPERATIVA DE

AHORRO Y CREDITO JUVENTUD 2023-12-01 14:19:52.858 diani0913@hotmail.com Enviado

ECUATORIANA PROGRESISTA LTDA. "JEP"

GERENTE DE LA COOPERATIVA DE

AHORRO 'Y CREDITO JUVENTUD 2023-12-01 14:19:51.999 ivanmauricioz@hotmail.com Enviado

ECUATORIANA PROGRESISTA LTDA. "JEP"

GERENTE DE LA COOPERATIVA DE

AHORRO Y CREDITO JUVENTUD 2023-12-01 14:19:51.185 izhindon@coopijep fin.ec Enviado

ECUATORIANA PROGRESISTA LTDA. "JEP*
JUECES DEL TRIBUNAL PRIMERO DE
GARANTIAS PENALES DE CANAR

JUECES DEL TRIBUNAL PRIMERO DE
GARANTIAS PENALES DE CANAR

JUECES DEL TRIBUNAL PRIMERO DE
GARANTIAS PENALES DE CANAR

2023-12-01 14:19:50.106
2023-12-01 14:19:48.863

2023-12-01 14:19:47.729

rene.garcna@funmonjudlmal. Enviado

gob.ec

diana.naula@funcionjudicial. Enviado

gob.ec

mirian.pulgarin@funcionjudic Enviado

ial.gob.ec



GUIA DE CAS &ROS CONSTITUCIONALES: GC-CC ‘TP042023'4424

SECRETARIA GENERAL
Caso Partes procesales y casilleros constitucionales "Fecha
PROVIDENCIA DE
TERCER INTERESADO RECEPCION DE
1844-21-EP PROCESO DE 30
FISCALIA GENERAL DEL ESTADO - PLANTA CENTRAL 44 NOVIEMBRE DE 2023
PROVIDENCIA DE
TERCER INTERESADO RECEPCION DE
585-22-EP ' PROCESO DE 30
FISCALIA GENERAL DEL ESTADO 44 NOVIEMBRE DE 2023
N° boletas: 2 Quito D.M, 01 diciembre de 2023
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AIDA SOLEDAD GARCIA BERNI
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Quito D.M., 14 diciembre de 2023

MEMORANDO No. CC-JHM-2023-294 e

AIDA SOLEDAD GARCIA BERNI

Para: P
ara SECRETARIA GENERAL DE LA CORTE CONSTITUCIONAL
Copia: CARMEN ADRIANA SANCHEZ PENA ;
AYUDANTE DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
De: MARIA GABRIELA YCAZA GOMEZ o N
ACTUARIA e SECRETARIA GENERAL
T v ety
Recibido el dia de hoy, - 9‘ b
. Envio de expediente 0585-22-EP - .
Asunto: p :;W e
)
firmo RETPBITable s

De mi consideracion.-

En mi calidad de Actuaria del despacho de la jueza constitucional Teresa Nuques
Martinez, envio el expediente que detallo a continuacion, cuyo proyecto de sentencia
sera remitido el dia de hoy para conocimiento del Pleno de este Organismo cuando este
caso sea identificado para el efecto:

No[ aso CUESRPO FOJAS | CUERPOS | CUERPOS I;?I‘E’QI% OBSERVACION
corTE |CORTE|INTERNOS [EXTERNOS|"NFE ES

Tribunal Primero
De lo Penal del
Cainiar.

+C. 1:
0585-22- 65 + 0 15 1483 |Consta, 3 fojas
EP 2CD sin foliar al inicio
del cuerpo.
+C.11:
Falta foja 1021.
+C. 15:

1 CD grapado en

https:/Iwww.corteconstitucional.gob.ec/
Quito: José Tamayo E10-25 y Lizardo Garcia. Tel. (593-2) 394-1800
Guayaquil: Calte Pichincha y Av. 9 de Octubre. Edf. Banco Pichincha 6to piso.




 Corte
CONSTITUCIONAL
DEL ECUADOR

la pasta, al final
del cuerpo.

Sin otro particular, me suscribo.

Aténtamente,

Firmado electronicamente ‘

MARIA GABRIELA YCAZA GOMEZ
ACTUARIA
CORTE CONSTITUCIONAL

EOR— Elaborado por: CASP

PSR GABRIELA
YCAZA GOMEZ

https://www.corteconstitucional.gob.ec/
Quito: José Tamayo E10-25 y Lizardo Garcia. Tel. (593-2) 394-1800

Guayaquil: Calle Pichincha y Av. 9 de Octubre. Edf. Banco Pichincha 6to piso.



52
yw/i/ 58522EP-61f1 ‘:ﬁ}y\g@

)
S/;/ A
Ok O P
CorTE EEI.'E?E
CONSTITUCIONAL w2
q DEL ECUADOR iinkh

FE DE PRESENTACION

NUMERO DE INGRESO: JUR-2023-10476

585-22-FP
ACCION EXTRAORDINARIA DE PROTECCION

JUEZ CONSTITUCIONAL: HILDA TERESA NUQUES MARTINEZ

Recibido el 30 noviembre de 2023, a las 15h21, presentada por: GUAMAN ESPINOZA ELSA ELIZABETH

ESCRITO: 1 foja(s) - (ORIGINAL)

PETICION:
INSISTE EN DESPACHO CASOS, INSISTE EN EL DESPACHO DE LA CAUSA

RUBEN DARIO MACANCELA VACA
RESPONSABLE DE INGRESO




54 /JZ, /

Caso No. 585-22-EP (% ﬁy\

e
CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR. |
Dra. Hilda Teresa Nuques Martinez - Jueza' SRR I

de mi libertad, de manera inconstitucional, por haberse violado mi legitimo derecho a¢
defensa y haber sido sentenciada sin haber cometido ningin delito ni haber sido
notificada en ninguna instancia del proceso.

Con el derecho que me asiste y con ¢l respeto que se merece, INSISTO, una vez mas sc
sirva elaborar el proyecto de resolucién y poner en conocimiento del Pleno de la Corte

Constitucional.

Como abogado defensor de la actora, a su nombre y representacién, y por encontrarme
legalmente facultado, firmo.

Robles E4-136 y Amazonas, Edificio Proinco Calisto, Octavo Piso, Oficina 805,
Telfs: 022 560 433 / 022 560 435
Quito - Ecuador
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CONSTITUCIONAL
DEL ECUADOR

FE DE PRESENTACION

NUMERO DE INGRESO: JUR-2024-3533

585-22-EP
ACCION EXTRAORDINARIA DE PROTECCION

JUEZ CONSTITUCIONAL: HILDA TERESA NUQUES MARTINEZ

Recibido el 07 mayo de 2024, a las 15h45, presentada por: GUAMAN ESPINOZA ELSA ELIZABETH

. ESCRITO: 1 foja(s) - (ORIGINAL)

INSISTE EN DESPACHO CASOS

GO ARAUZ
RESPONSABLE DE INGRESO
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Fernan\de](bogados Caso No. 585-22-EP %’V/YD
7
CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR
Dra. Hilda Teresa Nugues Martinez - ]ueza ’
ELSA ELIZABETH GUAMAN ESPINOZA, en relacién a la Accién Extraprdinaria 1

de Proteccién, que tengo presentada en contra de la resolucién dictada por el
Primero de lo Penal del Caiiar, ante Usted comparezco y solicito:

Sefiora Jueza en miltiples ocasiones y a través de varios escritos, he solicitadojse sxg
despachar mi causa, tomando en consideracién el exceso de tiempo que ha tran currldgi—_N RA

para despachar; motivo por el cual, insisto una vez mas de la manera mas respetuosa,
teniendo en cuenta que voy a estar 2 afios privada de libertad, sin haber perjudicada up———""
solo délar a nadie, ni haberme beneficiado de un solo délar, como consta de autos. Esta

accion propuse, en virtud de haberse dictado una sentencia condenatoria en mi contra,

violando mi legitimo derecho a la defensa, puesto que jamas, y como consta de autos

nunca fui notificado ni hecho saber, para poder comparecer a juicio.

Como abogado defensor de la actora, a su nombre y representacion, y por encontrarme
legalmente facultado, firmo.

-

r~(~‘ar/os—Ferna d ‘I}lﬁfovo

MAT 3035 CAP

\
\\.-". i s

g SECRETARiA GENERAL

Comsinion DOCUN’ENTOLOG?A

! .
Anexos

\ub. e béw a%%o ’A‘é‘[:é;“ o

Robles E4-136 y Amazonas, Edificio Proinco Calisto, Octavo Piso, Oficina 805.
Telfs: 022 560 433 / 022 560 435
Quito - Ecuador
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Corri:
& CONSTITUCIONAL
DEL ECUADOR

Quito D.M., 30 mayo de 2024

MEMORANDO No. CC-JHM-2024-128 i

Para:  AIDA SOLEDAD GARCIA BERNI NS
SECRETARIA GENERAL DE LA CORTE CONSTITUCIONALS{TRETARI?
! wENDRAL
| ,
De: MARIA GABRIELA YCAZA GOMEZ "

ACTUARIA

2o ot r
TENETE G raf 4 e s
FURET A el A e s ey o
L 5L gf»q.}_“r};, i /Lsxgngr}dn

i de hoy ‘O?I 'C(:'/ IS

Asunto: Expediente y proyecto 585-22-EP

e 0 i Lt i o

De mi consideracion.-

En mi calidad de actuaria del despacho de la jueza constitucional Teresa Nuques
Martinez, envio el expediente que detallo a continuacion, cuyo proyecto de sentencia
sera remitido el dia de hoy para conocimiento del Pleno de este Organismo cuando este
caso sea identificado para el efecto:

CUERPO

FOJAS CUERPOS| FOJAS
"ol caso |“EREOSIcorT| S | EXTERNO | INFERIO | OBSERVACIONE

' . CORTE E S S R

Tribunal Primero
de lo Penal del
Canfar:

C. 1; existe 3 fojas
sin foliar al inicio

585-22- del cuerpo.

Tl ep 1 70 0 15 1480 15711: falta Ia foja
1021.

Cc. 15; 1 CD
grapado en la
pasta al final del
cuerpo.

Sin otro particular, me suscribo.

https:/iwww.corteconstitucional.gob.ec/
Quito: José Tamayo E10-25 y Lizardo Garcia. Tel. (583-2) 394-1800

Guavaauil: Calle Pichincha v Av. 9 de Octubre. Edf. Banco Pichincha 6to piso.




Corri
CONSTITUCIONAL
DEL ECUADOR

Atentamente,

Firmado electronicamente

MARIA GABRIELA YCAZA GOMEZ
ACTUARIA
CORTE CONSTITUCIONAL

T Elaborado por: CASP
St MARIA

Fioirs GABRIELA

¥t YCAZA GOMEZ

https://www.corteconstitucional.gob.ec/
Quito: José Tamayo E10-25 y Lizardo Garcia. Tel. (593-2) 394-1800
Guavaauil: Calle Pichincha y Av. 9 de Octubre. Edf. Banco Pichincha 6to piso.
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Corre
CONSTITUCIONAL
DEL ECUADOR

Quito D.M., 10 junio

MEMORANDO No. CC-SG-2024-347

JHOEL MARLIN ESCUDERO SOLIZ

Para:
ara JUEZ DE LA CORTE CONSTITUCIONAL

Copia: HILDA TERESA NUQUES MARTINEZ
JUEZA DE LA CORTE CONSTITUCIONAL
SILVIA ELIZABETH MORA LUCERO
DIRECTORA TECNICA DEL PLENO

CYNTHIA PAULINA SALTOS CISNEROS
PROSECRETARIA

JOSE LUIS CASTRO MONTERO
JEFE DE DESPACHO JURISDICCIONAL

CARLOS ADOLFO ZUNIGA RENDON
JEFE DE DESPACHO JURISDICCIONAL

ADRIANA YOMAIRA OLIVO REVELO
ANALISTA DE SECRETARIA GENERAL 3

GENESIS MARCELA CRUZ GALARZA
ANALISTA TECNICO DEL PLENO 3

CARLOS ALBERTO AGUIRRE GUANIN
ACTUARIO

FATIMA MILENA ATACUSHI GARCIA
ACTUARIA (S)

AIDA SOLEDAD GARCIA BERNI

De: SECRETARIA GENERAL DE LA CORTE CONSTITUCIONAL

Resorteo de la causa 585-22-EP por voto de mayoria en contra en fase de

Asunto: N
sustanciacion.

https:/iwww.corteconstitucional.gob.ec/
Quito: José Tamayo E10-25 y Lizardo Garcia. Tel. (593-2) 394-1800

Guayaquil: Calle Pichincha y Av. 9 de Octubre. Edf. Banco Pichincha 6to piso.




Corre
3
4 ConsTiTucional,
E1 ECUADOR

De mi consideracion.-

Para los fines pertinentes, me permito informar que, en sesion jurisdiccional ordinaria del
Pleno del Organismo de 06 de junio de 2024, se ilevd a cabo el resorteo del caso 585-
22-EP de ponencia de la jueza Teresa Nuques Martinez, en fase de sustanciacién, por
voto de mayoria en contra, dando como resultado que la causa fue resorteada a su
despacho, para lo cual adjunto el acta con el respectivo resultado y el expediente

constitucional con el siguiente detalle: ’
CUERPO FOSJA CUERPOS | FOJAS .
CASO S CORTEl corT DEL DEL OBSERVACIONES
E INFERIOR |INFERIOR
Exp. Constitucional: 2 cds en la
foja 14.
4 Tribunal Primero de lo penal
' - Canar: Cuerpo 1: Constan 3
el B AN 7l 1577 1asa] Tojas sin foliar al inicio del
cuerpo. .~~~ 1
Cuerpo 11: falta la foja 1021
Cuerpo 15: 1cd grapadoenia |
pasta al final del expediente””

Con sentimientos de alta consideracion y estima.

“|CorTs g inata
2] ConeTrTucoNaL T OO TUCIONAY . L
DEL ECUADOR JbEL— COMNSL Y \E LS L

Atentamente,

Firmado electréonicamente

AIDA SOLEDAD GARCIA BERNI
SECRETARIA GENERAL DE LA CORTE CONSTITUCIONAL
CORTE CONSTITUCIONAL

Adjunto: RESORTEO CASO 585-22-EP

% :-,»--{;‘ T AIDA SOLEDAD GARCIA BERNT Elaborado por: TKSL

https://www.corteconstitucional.gob.ec/

Quito: José Tamayo E10-25 y Lizardo Garcia. Tel. (593-2) 394-1800
Guayaquil: Calle Pichincha y Av. 9 de Octubre. Edf. Banco Pichincha 6to piso.
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CONSTITUCIONAL 1
DEL ECUADOR

FE DE PRESENTACION R T

NUMERO DE INGRESO: JUR-2024-5084

585-22-EP
ACCION EXTRAORDINARIA DE PROTECCION

JUEZ CONSTITUCIONAL: JHOEL MARLIN ESCUDERO SOLIZ

Recibido el 26 junio de 2024, a las 15h38, presentada por: GUAMAN ESPINOZA ELSA ELIZABETH

ESCRITO: 1 foja(s) - (ORIGINAL)

" INSISTE EN DESPACHO CASOS

JAEL PATRI HIDALGO ARAUZ
RESPONSABLE DE INGRESO

R DESPACHO
SCosmioon JUEZ COMSTITUCIONAL
3635 @
0 L ST K

! vuunrskrewdl BesssnnevseAr N OaToET sNTun L
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Seleviia y Q:o"sj‘(o
‘ 17ernalyAl)ogaclos Caso No. 585-22-EP

, : ; s
CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR. ' . o‘,dz( 4
Dra. Hilda Teresa Nuques Martinez - fueza '

ELSA ELIZABETH GUAMAN ESPINOZA, en relacién a la Accién Extraordinggigs
de Proteccién, que tengo presentada en contra de la resolucién dictada por el Tribuj
Primero de lo Penal del Caifiar, ante Usted comparezco y solicito: ANC NsptrucioNaL

Seflora Jueza, por ser la Ponente en este proceso, de manera insistente y respetud
venido solicitando a su Autoridad, se sirva elaborar el proyecto de resolucién y porjer en
conocimiento del Pleno de la Corte Constitucional.

Como consta de autos, de manera injusta y violando mis derechos constitucionales, como
es el derecho a mi legitima defensa, puesto que nunca fui notificada legalmente, en
ninguna etapa del proceso, se ha llegado a dictar sentencia condenatoria, de manera
arbitraria e ilegal en mi contra, y a consecuencia de esta irrita resolucién, me encuentro
privada de mi libertad por dos afios y medio, sin haber cometido ningtin delito, sin que
con mis actuaciones haber perjudicado absolutamente a nadie, ni haberme beneficiado
ni de un solo centavo de délar.

Como abogado defensor de la actora, a su nombre y representacién, y por encontrarme
legalmente facultado, firmo.

.

c SECRETARIA GENERAL
Sty DOCUMENTOLOGIA

DI RCHADUR

Robles E4-136 y Amazonas, Edificio Proinco Calisto, Octavo Piso, Oficina 805.
Telfs: 022 560 433 / 022 560 435
Quito - Ecuador
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CORTE }Z/’J’ /

CONSTITUCIONAL
' DEL ECUADOR - Caso 585- 22-EP

Juez sustanciador: Jhoel ESCWM

CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR. —- DESPACHO DE SUSTANCIA »
D.M,, 3 de julio de 2024.- VISTOS: En virtud del resorteo de la causa efectuado en sesjorgdrg NERIa
del Pleno de este Organismo el dia 06 de junio de 2024, AVOCO CONOCIMIENTO? del Casaig T
22-EP, Accion Extraordinaria de Proteccion, presentada por Elsa Elizabeth Guamén Espinoza, 3&;

del proceso penal seguido en su contra por el delito de peculado signado con el nimero §328
00408. \

En virtud de lo sefialado, y siendo el estado de la causa, se DISPONE;:

1. Continliese con la sustanciacion de la presente causa, y previo a emitir el correspondiente
‘ proyecto de sentencia conforme lo previsto en el Art. 30 de la Codificacion al Reglamento de
Sustanciacion de Procesos de Competencia de la Corte Constitucional “CRSPCCC”, se dispone
notificar a la legitimada activa, a las partes procesales que intervinieron en el proceso originario, a la
Unidad Judicial Penal con sede en el cantén Azogues, provincia de Cafiar y al Tribunal Primero
de Garantias Penales de Caiiar, para que, en el término de cinco dias contados desde la notificaciéon
de este auto, sefialen los correos electronicos para recibir futuras notificaciones conforme a lo resuelto
en la Resolucion No. 005-CCE-PLE-2020 y No. 007-CCE-PLE-2020.

2. Conforme lo previsto en los articulos 86 de la Ley Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y
Control Constitucional, 8 y 30 de la CRSPCCC, oficiese a la Unidad Judicial Penal con sede en el
cantén Azogues, provincia de Caiiar, dentro del proceso penal niimero 03283-2017-00408, para que,
en el término de cinco dias contados a partir de la notificacién de esta providencia, remita a este
despacho el informe debidamente motivado de descargo sobre los argumentos que fundamentan

. la presente accion extraordinaria de proteccion.

3. Paraelefecto, se pone a disposicion de los usuarios la herramienta tecnolégica SACC (Sistema
Automatizado de la Corte Constitucional), tanto para notificaciones y para presentacién de escritos,’
para lo cual, deberén registrarse previamente en la pagina https:/n9.cl/ingresodeescritos. i

4. Los usuarios que tengan inconvenientes, podran acceder al siguiente enlace que contiene el
Manual de Usuario de la Plataforma SAAC:
https://portal.corteconstitucional.gob.ec/ManualesSace/ManualineresoEscritos.pdf

5. Encaso de que los usuarios no cuenten con firma electronica, de manera excepcional, deberdn
presentarlo directamente en las oficinas de Atencién Ciudadana de la Corte Constitucional del Ecuador
(horario 08:00 hasta las 16h30) en la ciudad de Quite D.M., en la siguiente direccion: José Tamayo
E10-25 y Lizardo Garcia. O, en su defecto, en la oficina regional en la ciudad de Guayaquil: Calle
Pichincha y Av. 9 de Octubre. Edificio Banco Pichincha 6to Piso.

! Mediante memorando CC-SG-2024-347 de 10 de junio de 2024, remitido por Aida Soledad Garcia Berni, secretaria general
de la Corte Constitucional, se pone en conocimiento que, en virtud del resorteo realizado el 06 de junio de 2024, por voto de ‘
mayoria en contra, de la causa 585-22-EP, corresponde la sustanciacién de la misma al juez constitucional Jhoel Marlin i
Escudero Soliz.

2 De conformidad con lo previsto en los articulos 89 de la Ley Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional,
30 de la Codificacién del Reglamento de Sustanciacion de Procesos de Competencia de la Corte Constitucional y conforme lo
resuelto por el Pleno de este Organismo mediante Resoluciones No. 005-CCE-PLE-2020, 607-CCE-PLE-2020 y 008-CCE-
PLE-2020.

Quito: José Tamayo E10-25 y Lizardo Garcia, Tel. (593-2) 394-1800

www.conteconstitucional.gob.ec Guayaquil: Calle Pichincha y Av. 9 de Octubre. Edif. Banco Pichincha 6to piso.




- CORTE
CONSTITUCIONAL
DEL ECUADOR Caso 585-22-EP

6. Para los fines pertinentes, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 14 de la Ley de
Comercio Electronico, Firmas Electrénicas y Mensajes de Datos se les indica a las partes procesales

. que las firmas electronicas puestas en el presente auto, tienen igual validez y genera los mismos efectos
juridicos que la firma manuscrita. En consecuencia, no sera necesario consignar la firma manuscrita en
el presente auto. Debido a la emergencia nacional y medidas de seguridad vigentes en cumplimiento de
las Resoluciones No. 005-CCE-PLE-2020 y No. 007-CCE-PLE-2020 emitidas por el Pleno de la
Corte Constitucional del Ecuador, este auto se notificara en los correos electrénicos sefialados por las
partes y en caso de imposibilidad se preferira los casilleros constitucionales y demas mecanismos fisicos

al alcance del despacho.

7. Finalmente, actie Carlos Aguirre Guanin en calidad de actuario de este despacho hasta la
posterior remisién del proyecto de sentencia ante el Pleno de este organismo. NOTIFIQUESE y

CUMPLASE.
| o

Jhoel Escudero Soliz S
JUEZ CONSTITUCIONAL

LO CERTIFICO. - Quito D.M., 3 de julio de 2024.

Carlos Aguirre Guanin
ACTUARIO DEL DESPACHO

Firzadc slectrénicamente gor:

izv8! JHOEL MARLIN
%43 ESCUDERO
i SOLIZ

i

Quito: José Tamayo E10-25 y Lizardo Garcia. Tel. (593-2) 394-1800

vww.corteconstitucional.gob.ec Guayaquil: Calle Pichincha y Av. 2 de Octubre. Edif; Banco Pichincha 6to-piso. -
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RAZON .- Siento por tal que, en la ciudad de Quito, a los tres dias del mes d
veinticuatro, se notifico con el auto que antecede a los sefiores: JORGE
BARROS ORTIZ a los casilleros electronicos 0101904308, FISCALIA GEN
ESTADO a través de los correos electronicos rojasx@fiscalia.gob.ec; FISC LiA G "?\'. b
DEL ESTADO en la casilla constitucional 44; Doctora Maria Toledo Martinez ediante oficio
CC-JJE-2024-123; UNIDAD JUDICIAL PENAL CON SEDE EN EL CANTON AZOGUES,
PROVINCIA DE CANAR a través de los correos el ico0s
maria.toledo@funcionjudicial.gob.ec; DEFENSORIA PUBLICA a través de los correos
electrénicos notificaciones.azogues@defensoria.gob.ec; ALEXANDRA CATALINA PENA
LUPERCIO a través de los correos electronicos osbe.2@hotmail.com,
gustavoquitomendieta@hotmail.com, xavieroabad@hotmail.com; GUAMAN ESPINOZA
ELSA ELIZABETH a través de los correos electrénicos cgchester2@hotmail.com,
christophergr@hotmail.es, fernandezc555@live.com; JUECES DEL TRIBUNAL PRIMERO
DE GARANTIAS PENALES DE CANAR a través de los correos electronicos
rene.garcia@funcionjudicial.gob.ec, diana.naula@funcionjudicial.gob.ec,
mirian.pulgarin@funcionjudicial.gob.ec; JORGE FERNANDO BARROS ORTIZ a través de los
correos electrénicos gavilanesfabian@yahoo.com; GERENTE DE LA COOPERATIVA DE
AHORRO Y CREDITO JUVENTUD ECUATORIANA PROGRESISTA LTDA. "JEP" a través
de los correos electronicos dcazorla@jep.coop, mrios@jep.coop, izhindon@jep.coop,
dcazorla@coopjep.fin.ec, diani0913@hotmail.com, ivanmauricioz@hotmail.com,
izhindon@coopjep.fin.ec; conforme consta los documentos adjuntos.- Lo certifico.-

Documento firmado electronicamente.

CARLOS ALBERTO AGUIRRE GUANIN
ACTUARIO

CAAG/caag
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 Quito D.M., 03 julio de 2024

- Oficio No. CC-JJE-2024-123

Doctora

Maria Toledo Martinez

JUEZA DE LA UNIDAD JUDICIAL PENAL CON SEDE EN EL CANTON AZOGUES,
PROVINCIA DE CANAR

Presente.-

Por disposicion expresa del doctor JHOEL MARLIN ESCUDERO SOLIZ, juez de la Corte
Constitucional del Ecuador, me permito poner en su conocimiento la providencia emitida
dentro de la causa 585-22-EP y para los fines pertinentes, 1o siguiente:

“[...] Conforme lo previsto en los articulos 86 de la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y Controi Constitucional, 8 y 30 de la CRSPCCC, oficiese a
la Unidad Judicial Penal con sede en el cantéon Azogues, provincia de
Caniar, dentro del proceso penal nimero 03283-2017-00408, para que, en el
término de cinco dias contados a partir de la notificacion de esta providencia,
remita a este despacho el informe debidamente motivado de descargo
sobre los argumentos que fundamentan la presente accion extraordinaria
de proteccién.”

Atentamente,

Documento firmado electrénicamente.
CARLOS ALBERTO AGUIRRE GUANIN
ACTUARIO

Anexos:
AUTO PARA AVOCAR CONOCIMIENTO JUEZ
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NOTIFICACION A CASILLEROS ELECTRONICOS

Legitimado
JORGE FERNANDO BARROS ORTIZ

NOTIFICACION A CORREOS ELECTRONICOS

Legitimado

GUAMAN ESPINOZA ELSA ELIZABETH
GUAMAN ESPINOZA ELSA ELIZABETH
GUAMAN ESPINOZA ELSA ELIZABETH
FISCALIA GENERAL DEL ESTADO

DEFENSORIA PUBLICA

JORGE FERNANDO BARROS ORTIZ
ALEXANDRA CATALINA PENA LUPERCIO

ALEXANDRA CATALINA PENA LUPERCIO

ALEXANDRA CATALINA PENA LUPERCIO
GERENTE DE LA COOPERATIVA DE
AHORRQ Y CREDITO JUVENTUD
ECUATORIANA PROGRESISTA LTDA. "JEP"
GERENTE DE LA COOPERATIVA DE
AHORRO Y CREDITO JUVENTUD
ECUATORIANA PROGRESISTA LTDA. "JEP"
GERENTE DE LA COOPERATIVA DE
AHORRO Y CREDITO JUVENTUD
ECUATORIANA PROGRESISTA LTDA. "JEP"
GERENTE DE LA CCOPERATIVA DE
AHORRO Y CREDITO JUVENTUD
ECUATORIANA PROGRESISTA LTDA. "JEP"
GERENTE DE LA COOPERATIVA DE
AHORRO Y CREDITO JUVENTUD
ECUATORIANA PROGRESISTA LTDA. "JEP"
GERENTE DE LA COOPERATIVA DE
AHORRO Y CREDITO JUVENTUD
ECUATORIANA PROGRESISTA LTDA. "JEP"
GERENTE DE LA COOPERATIVA DE
AHORRO Y CREDITO JUVENTUD
ECUATORIANA PROGRESISTA LTDA. "JEP"
JUECES DEL TRIBUNAL PRIMERO DE
GARANTIAS PENALES DE CANAR

JUECES DEL TRIBUNAL PRIMERO DE
GARANTIAS PENALES DE CANAR
JUECES DEL TRIBUNAL PRIMERO DE
GARANTIAS PENALES DE CANAR

UNIDAD JUDICIAL PENAL CON SEDE EN EL

CAI:ITON AZOGUES, PROVINCIA DE
CANAR

Fecha de notificacion
2024-07-03 12:24:08.938

Fecha de notificacion

2024-07-03 15:02:14.409
2024-07-03 15:02:12.226
2024-07-03 15:02:10.263
2024-07-03 15:02:07.766

2024-07-03 15:02:05.751
2024-07-03 15:02:03.715

'2024-07-03 15:02:01.683

2024-07-03 15:01:59.585
2024-07-03 15:01:57.558

2024-07-03 15:01:55.266

2024-07-03 15:01:53.198

2024-07-03 15:01:51.191

2024-07-03 15:01:49.275

2024-07-03 15:01:47.221

2024-07-03 15:01:45.198

2024-07-03 15:01:43.24

2024-07-03 15:01:40.845
2024-07-03 15:01:38.621

2024-07-03 15:01:36.707

2024-07-03 15:01:34.646

Correo
cgchester2@hotmail.com
christophergr@hotmai

es Enviado
fernandechSS@Iive.conr“'EﬁT/EJr/

rojasx@fiscalia.gob.ec
notificaciones.azogues@def
ensoria.gob.ec
gavilanesfabian@yahoo.com
osbe.2@hotmail.com
gustavoquitomendieta@hot
mail.com
xavieroabad@hotmail.com

dcazorla@jep.coop

mrios@jep.coop

izhindon@jep.coop

dcazorla@coopjep.fin.ec

diani0913@hotmail.com

ivanmauricioz@hotmail.com

izhindon@coopijep.fin.ec

rene.garcia@funcionjudicial.
gob.ec
diana.naula@funcionjudicial.
gob.ec
mirian.pulgarin@funcionjudic
ial.gob.ec

maria.toledo@funcionjudicial
.gob.ec
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Enviado
Enviado

Enviado
Enviado

Enviado

Enviado

Enviado

Enviado

Enviado )

Enviado

Enviado

Enviado

Enviado

Enviado

Enviado

Enviado

Enviado




GUIA DE CASILLEROS CONSTITUCIONALES: GC- CCE-JJE-2024-48
JUEZ DE LA CORTE CONSTITUCIONAL JHOEL MARLIN ESCUDERO SOLIZ -

Caso Partes procesales y casilleros constitucionales " Fecha
| AUTO PARA AVOCAR
585.22.gp |TERCER INTERESADO CONOCIMIENTO JUEZ DE
FISCALIA GENERAL DEL ESTADO 44 03 JULIO DE 2024
N® boletas: 1 - /,\} Quito D.M, 03 julio de 2024
CARLOSALBERTO'AGUIRRE GUANIN
y 2ACTUAR!0
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firefox https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADOWEXY2EzLWR...
a7
Notificacién - AUTO PARA AVOCAR CONOCIMIENTO JUEZ - 585-22-EP g i %

Despacho Dr. Jhoel Escudero <notificaciones.jes@cce.gob.ec>
Mié 03/07/2024 15:01

Para:maria.toledo@funcionjudicial.gob.ec <maria.toledo@funcionjudicial.gob.ec>

Estimad@:

UNIDAD JUDICIAL PENAL CON SEDE EN EL CANTON AZOGUE
PROVINCIA DE CANAR

Dentro del caso No. 585-22-EP que se tramita en la
Constitucional del Ecuador, se le notifica con:

DOCUMENTOS
MOFICIO Ver
FE DE PRESENTACION Ver
’I-EWSMC‘:RITO Ver o
“ FE DE PRESENTACION ' Ver
ESCRITO Ver
:E DE PRESENTACION Ver

‘ ESCRITO Ver

RAZON DE NOTIFICACION DE PROVIDENCIA DE Ver
RECEPCION DE PROCESO - 585-22-EP -

FE DE PRESENTACION Ver

ESCRITO Ver

PROVIDENGIA DE RECEPCION DE PROCESO Ver

AUTO PARA AVOCAR CONOCIMIENTO JUEZ Ver
Atentamente,

CARLOS ALBERTO AGUIRRE GUANIN
ACTUARIO

1de2 3/7/2024, 15:05




Firefox https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADIIOWEXY2EzLWR...

Este correo ha sido generado automéaticamente por el sistoma de la CORTE CONSTITUCIONAL DEL
ECUADOR, por favor no responda.

le2 3/7/2024, 15:05
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Para:

Copia:

De:

Asunto:

MEMORANDO No. CC-JJE-2024-172

AIDA SOLEDAD GARCIA BERNI
SECRETARIA GENERAL DE LA CORTE CONSTITUCIONA

CYNTHIA PAULINA SALTOS CISNEROS
PROSECRETARIA

JOSE LUIS CASTRO MONTERO

JEFE DE DESPACHO JURISDICCIONAL

Quito D.M., 23 julio de 2024

SECRETARIA QENERAL

L\

CARLOS ALBERTO AGUIRRE GUANIN
ACTUARIO

De mi consideracion.-

Devolucion de expedientes dentro del caso 585-22-EP

Por disposicion del juez constitucional ponente Dr. Jhoel Escudero Soliz y de acuerdo
con el tramite previsto en el articulo 30 de la Codificacion del Reglamento de
Sustanciacion de Procesos de Competencia de la Corte Constitucional, me permito

remitir los expedientes constitucional y ordinarios dentro del caso 585-22-EP, para el
tramite correspondiente, conforme el siguiente detalle:

No. de Cuerpos|Fojas[Cuerpos| Fojas
No. Ca-so dela |dela del del Observaciones
CCE | CCE | inferior |inferior
-Dos (2) Cds. a foja 14 en el
expediente constitucional.
-Un (1) Cd. en la pasta posterior en
1 |585-22-EP 1 79 15 1483 | el cuerpo XV, tres fojas sin foliar al

inicio en el cuerpo [; falta la foja 1021
en el cuerpo Xl, del Tribunal Primero
de lo Penal de Canar.

https:/lwww.corteconstitucional.gob.ec/

Quito: José Tamayo E10-25 y Lizardo Garcia. Tel. (593-2) 394-1800
Guayaquil: Calle Pichincha y Av. 9 de Octubre. Edf. Banco Pichincha 6to piso.
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Atentamente,

Firmado electronicamente

“GARLOS ALBERTO AGUIRRE GUANIN
ACTUARIO
CORTE CONSTITUCIONAL ®

| Elaborado por: CAAG
“¢¢ CARLOS ALBERTO
o AGUIRRE GUANIN

https://www.corteconstitucional.gob.ec/
Quito: José Tamayo E10-25 y Lizardo Garcia. Tel. (593-2) 394-1800

Guayaquil: Calle Pichincha y Av. 9 de Octubre. Edf. Banco Pichincha 6to piso.
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FE DE PRESENTACION

NUMERO DE INGRESO: JUR-2024-6242

585-22-EP
ACCION EXTRAORDINARIA DE PROTECCION

JUEZ CONSTITUCIONAL: JHOEL MARLIN ESCUDERO SOLIZ

|
Recibido €1 02 agosto de 2024, a las 11h17, presentada por: GUAMAN ESPINOZA ELSA ELIZABETH‘l
ESCRITO: 1 foja(s) - (ORIGINAL)

|
|
1

PETICION: \
ALEGATOS/ ESCRITOS, ALEGATO ‘
|

: z

{

(Reclbido el dia de hoy e
2

o 0m0t
RUBEN DARIO MACANCELA VACA - Recibido per...

RESPONSABLE DE INGRESO

%&m CORTE CONS{ NJCIONAL
e SECRE mﬁj" A GENERAL-
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Fernande],u'Abogados Caso No. 585-22-EP

o
& .

L2
1&7

-

CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR.
Dr. Jhoel Escudero Soliz

ELSA ELIZABETH GUAMAN ESPINOZA, en relacién a la Accién Extraordinaria
de Proteccién, que tengo presentada en contra de la resolucién dictada por el Tribunal
Primero de lo Penal del Cafiar, ante Usted comparezco y solicito:

Sefior Juez, a través de miltiples escritos he venido insistiendo en el despacho de la causa,
muy a pesar de que fue admitida la misma como causa prioritaria, sin embargo no ha
sido despachada a pesar del exceso de tiempo transcurrido; por lo que, una vez més

solicito se sirva elaborar el proyecto de resolucién y poner en conocimiento de‘T"?E‘ﬁo ae

‘ la Corte Constitucional.

Como abogado defensor de la actora, a su nombre y representacién, y por enc
legalmente facultado, firmo.

yd {
\

. SECRETARIA GENERAD
“‘\i’%&.w ey DOCUMENTOLOGIA
=2 A6D. 207

{ Recibidp el dia de hoY....veeeusa a0 Ynes 00 i

Robles E4-136 y Amazonas, Edificio Proinco Calisto, Octavo Piso, Oficina 805.
Telfs: 022 560 433 / 022 560 435
Quito - Ecuador
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CORTE CONSTITUCIONAL.- SECRETARIA GI%NER AL.- Quite; D M., 12 agosto de 2024.-
De conformidad con Io previsto en la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control
Constitucional, en concordancia con lo establecido en el segundo inciso del articulo 30 de la
Codificacién del Reglamento de Sustanciacién de Procesos de Competencia de la Corte
Constitucional, hagase conocer a las partes la recepcién del proceso 585-22-EP, accién
extraordinaria de proteccion presentada en contra de la sentencia de 1 de marzo del 2018,
dictada por el Tribunal Primero de lo Penal del Cafiar dentro del proceso 03283-2017-00408,
previo al conocimiento y resolucién del Pleno de la Corte Constitucional.- Notifiquese.-

CorTE

CONSTITUCIONAL
DEL ECUADOR ‘\

Firmado electrénicamente
AIDA SOLEDAD GARCIA BERNI
SECRETARIA GENERAL DE LA CORTE CONSTITUCIONAL
ASGB/MESB

tmado slectrinicamente por:
IDA SOLEDAD GARCIA BERNI
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Caso Nro. 585-22-EP

RAZON.- Siento por tal que, en la ciudad de Quito, a los trece dias del mes de agosto de dos
mil veinticuatro, se notificé con providencia de recepcion de proceso de doce de agosto
de 2024, a los sefiores: GUAMAN ESPINOZA ELSA ELIZABETH a través de los correos
electronicos cgchester2@gmail.com, cgchester2@hotmail.com, christophergr@hotmail.es,
fernandezc555@live.com, y al casillero electrénico 0301960381; FISCALIA GENERAL DEL
ESTADO a través del correo electrénico rojasx@fiscalia.gob.ec, y en la casilla constitucional

44; DEFENSORIA PUBLICA a través del correo electrénico
notificaciones.azogues@defensoria.gob.ec: JORGE FERNANDO BARROS ORTIZ a través
de los correos electrénicos gavilanesfabian@yahoo.com, y el casillero electrénico

0101904308; ALEXANDRA CATALINA PENA LUPERCIO a través de los correos
electronicos osbe.2@hotmail.com, gustavoquitomendieta@hotmail.com,
xavieroabad@hotmail.com; GERENTE DE LA COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO
JUVENTUD ECUATORIANA PROGRESISTA LTDA. "JEP" a través de los correos
electrénicos dcazorla@jep.coop, mrios@jep.coop, izhindon@jep.coop,
dcazorla@coopjep.fin.ec, izhindon@coopjep.fin.ec, gino_marin@hotmail.com,
diani0913@hotmail.com, ivanmauricioz@hotmail.com; JUECES DEL TTRIBUNAL PRIMERO
DE GARANTIAS PENALES CON SEDE EN EL CANTON AZOGUES, RPROVINCIA DE
CANAR a través de los correos electronicos rene.garcia@funcionjudicial.gob.ec,
diana.naula@funcionjudicial.gob.ec, mirian.pulgarin@funcionjudicial.gob.ec; JUEZ DE LA
UNIDAD JUDICIAL PENAL CON SEDE EN EL CANTON AZOGUES, PROVINCIA DE
CANAR a través de los correos electrénicos maria.toledo@funcionjudicial.gob.ec,
mavert812009@hotmail.com; conforme consta los documentos adjuntos.- Lo certifico.-

Documento firmado electrénicamente.

AIDA SOLEDAD GARCIA BERNI
SECRETARIA GENERAL DE LA CORTE CONSTITUCIONAL

ASGB/abci
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NOTIFICACION A CASILLEROS ELECTRONICOS

No. Legitimado Fecha de notificacién Casillero
1 JORGE FERNANDO BARROS ORTIZ 2024-08-13 14:19:08.815 0101904308
2 GUAMAN ESPINOZA ELSA ELIZABETH 2024-08-13 14:19:08.815 0301960381

iy T,

NOTIFICACION A CORREOS ELECTRONICOS

No. Legitimado Fecha de notificacién
1 GUAMAN ESPINOZAELSAELIZABETH  2024-08-13 14:20:04.625
> GUAMAN ESPINOZA ELSA ELIZABETH ~ 2024-08-13 14:20:03.708
5 GUAMAN ESPINOZA ELSA ELIZABETH  2024-08-13 14:20:02.891
4 GUAMAN ESPINOZA ELSA ELIZABETH ~ 2024-08-13 14:19:52.264
5  FISCALIA GENERAL DEL ESTADO 024-08-13 14:19:51.328
6 DEFENSORIA PUBLICA 2024-08-13 14:19:50.392
7 JORGE FERNANDO BARROS ORTIZ 2024-08-13 14:19:49.463
& ALEXANDRA CATALINA PENA LUPERCIO  2024-08-13 14:19:48.411
o ALEXANDRA CATALINA PENA LUPERCIO  2024-08-13 14:19:47.472
10 ALEXANDRA CATALINA PENA LUPERCIO  2024-08-13 14:19:46.403
GERENTE DE LA COOPERATIVA DE
11 AHORRO Y CREDITO JUVENTUD 2024-08-13 14:19:45.485
ECUATORIANA PROGRESISTA LTDA. "JEP"
GERENTE DE LA COOPERATIVA DE
12 AHORRO Y CREDITO JUVENTUD 2024-08-13 14:19:44.52
ECUATORIANA PROGRESISTA LTDA. "JEP"
GERENTE DE LA COOPERATIVA DE
43 AHORRO Y CREDITO JUVENTUD 2024-08-13 14:19:43.074
ECUATORIANA PROGRESISTA LTDA. "JEP"
GERENTE DE LA COOPERATIVA DE
14 AHORRO Y CREDITO JUVENTUD 2024-08-13 14:19:42.124
ECUATORIANA PROGRESISTA LTDA. "JEP"
GERENTE DE LA COOPERATIVA DE
15 AHORRO Y CREDITO JUVENTUD 2024-08-13 14:19:41.036
ECUATORIANA PROGRESISTA LTDA. "JEP”
GERENTE DE LA COOPERATIVA DE
16 AHORRO Y CREDITO JUVENTUD 2024-08-13 14:19:39.989
ECUATORIANA PROGRESISTA LTDA, "JEP”
GERENTE DE LA COOPERATIVA DE
47 AHORRO Y CREDITO JUVENTUD 2024-08-13 14:19:39.123
ECUATORIANA PROGRESISTA LTDA. "JEP”
GERENTE DE LA COOPERATIVA DE
18 AHORRO Y CREDITO JUVENTUD 2024-08-13 14:19:38.121
ECUATORIANA PROGRESISTA LTDA. "JEP”
JUECES DEL TTRIBUNAL PRIMERO DE
GARANTIAS PENALES CON SEDE EN EL
19 CANTON AZOGUES, RPROVINCIA DE 2024-08-13 14:19:37.21
CARAR
JUECES IDEL TTRIBUNAL PRIMERO DE
GARANTIAS PENALES CON SEDE EN EL
20 ~ANTON AZOGUES, RPROVINCIA DE 2024-08-13 14:19:36.267
CANAR
JUECES [DEL TTRIBUNAL PRIMERO DE
GARANTIAS PENALES CON SEDE EN EL
21 S ANTON AZOGUES, RPROVINCIA DE 2024-08-13 14:16:35.219
CANAR
JUEZ DE LA UNIDAD JUDICIAL PENAL CON
22 SEDE EN EL CANTON AZOGUES, 2024-08-13 14:19:34.242
PROVINCIA DE CARAR

23

JUEZ DE LA UNIDAD JUDICIAL PENAL CON 50424.08-13 14:19:33.319

Correo Estado
cgchester2@gmail.com Enviado
cgchester2@hotmail.com Enviado
christophergr@hotmail.es Enviado
fernandezc555@live.com Enviado
rojasx@fiscalia.gob.ec Enviado
notificaciones.azogues@def
ensoria.gob.ec

gavilanesfabian@yahoo.com Enviado

Enviado

osbe.2@hotmail.com Enviado
gus.tavoqmtomendleta@hot Enviado
mail.com

xavieroabad@hotmail.com  Enviado

dcazorla@jep.coop Enviado
mrios@jep.coop Enviado
_ izhindon@jep.coop Enviado
dcazorla@coopjep.fin.ec Enviado
izhindon@coopjep.fin.ec Enviado

gino_marin@hotmail.com Enviado

diani0913@hotmail.com Enviado

ivanmauricioz@hotmail.com Enviado

rene.garcia@funcionjudicial.

gob.ec Enviado

diana.naula@funcionjudicial.

gob.ec Enviado

mirian.pulgarin@funcionjudic

ial.gob.ec Enviado

maria.toledo@funcionjudicial

gob.ec Enviado

mavert812009@hotmail.com Enviado



SEDE EN EL CANTON AZOGUES,
PROVINCIA DE CANAR




GUIA DE CASILLEROS CONSTITUCIONALES: GC-CCE-DTPD-2024-174

SECRETARIA GENERAL
Caso Partes procesales y casilleros constitucionales

TERCER INTERESADO RECEPC!ON DE
585-22-EP , PROCESO DE 12
FISCALIA GENERAL DEL ESTADO 44 AGosé'»o DE 2024
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CORTE
CONSTITUCIONAL
DEL ECUADOR

RAZON.- Siento por tal, que las 85 (ochenta y cinco) fojas utiles que anteceden
entre originales, simples y compulsas son fiel copia de los originales que reposan
en el expediente fisico constitucional Nro. 585-22-EP.- Lo certifico.-
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