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EL PLENO DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA. .- Quito, 23 de septiembre de 2022, a las
12:47h. VISTOS:

MEDIDA PREVENTIVA DE SUSPENSION: PCJ-MPS-017-2022.

SERVIDOR JUDICIAL SUSPENDIDO: Abogado Sven Gonzalo Aguas Arismendi, por sus
actuaciones como Juez de la Unidad Judicial Penal de Esmeraldas.

1 ANTECEDENTES

El 17 de junio de 2022, la doctora Lady Diana Salazar Méndez, Fiscal General del Estado,
presentd una denuncia en contra del abogado Sven Gonzalo Aguas Arismendi, por sus
actuaciones como Juez de la Unidad Judicial Penal de Esmeraldas, en la cual manifestd que,
dentro del juicio penal 08282202204114, que se sigue por el delito de delincuencia organizada,
en contra del ciudadano Gabriel Jhon Cortez Casierra y otros, presuntos integrantes de la
organizacion denominada “Los Tiguerones”, el operador de justicia denunciado el 13 de junio
de 2022: “(...) sin ser juez de alzada, sin ser juez de apelacion, siendo Juez de conocimiento,
Unicamente escuchando el audio de la audiencia de cargos, en la parte pertinente, (...) cambia
su criterio y revisa la medida cautelar de prision preventiva que pesaba en contra de Gabriel
Jhon Cortez Casierra y dispone que cumpla las medidas cautelares previstas en los numerales
1y 2 del articulo 522 del COIP.”; por lo que, la més alta autoridad de la Fiscalia General del
Estado; colige que, el abogado Sven Gonzalo Aguas Arismendi, por sus actuaciones como Juez
de la Unidad Judicial Penal de Esmeraldas dentro del juicio penal 08282202204114,
presuntamente ha inobservado el principio de responsabilidad previsto en el articulo 15 del
Caodigo Organico de la Funcidén Judicial, asi como los deberes contemplados en los numerales 1
y 2 del articulo 100 ibid.

En este sentido, la denunciante tipifica como presuntas faltas disciplinarias las contenidas en el
articulo 109 numeral 7 del Cddigo Organico de la Funcién Judicial; denuncia que fue signada
con el nimero 08001-2022-0110.

En este contexto, mediante providencia de 21 de junio de 2022, la coordinadora Provincial de
Control Disciplinario de Esmeraldas, dispuso enviar atento oficio al sefior Presidente de la Corte
Provincial de Justicia de Esmeraldas, para que se remita la declaratoria jurisdiccional previa
respecto a la denuncia presentada por la doctora Lady Diana Salazar Méndez, Fiscal General del
Estado, en contra del abogado Sven Gonzalo Aguas Arismendi, por sus actuaciones como Juez
de la Unidad Judicial Penal de Esmeraldas.

Mediante resolucion de 13 de septiembre de 2022, los jueces de la Sala Especializada de lo Penal,
Penal Militar, Penal Policial y Transito de la Corte Provincial de Justicia de Esmeraldas,
conformado por la doctora Elvia del Pilar Montafio Mina (Ponente), los doctores Efrain Ivan
Guerrero Drouet y Carlos Vinicio Aguirre Tobar, quienes concluyeron que el abogado Sven
Gonzalo Aguas Arismendi, por sus actuaciones como Juez de la Unidad Judicial Penal de
Esmeraldas, incurrio en la falta gravisima contenida en el articulo 109 numeral 7 del Cédigo
Orgénico de la Funcion Judicial, esto es error inexcusable.

Por su parte, la doctora Gabriela Cossette Lara Tello, Directora Provincial de Esmeraldas del
Consejo de la Judicatura, en virtud de la denuncia presentada y con la declaratoria jurisdiccional
previa emitida por los jueces de la Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial
y Transito de la Corte Provincial de Justicia de Esmeraldas, mediante auto de 21 de septiembre
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de 2022, decret0 la apertura del sumario disciplinario en contra del abogado Sven Gonzalo Aguas
Arismendi, por sus actuaciones como Juez de la Unidad Judicial Penal de Esmeraldas.

Con Memorando circular DP08-2022-0416-MC, de 22 de septiembre de 2022, la abogada
Gabriela Cossette Lara Tello, Directora Provincial de Esmeraldas del Consejo de la Judicatura,
solicitd al Pleno del Consejo de la Judicatura que, en virtud de la declaratoria emitida el 13 de
septiembre de 2022, se dicte la respectiva medida preventiva de suspension en contra del
abogado Sven Gonzalo Aguas Arismendi, por sus actuaciones como Juez de la Unidad Judicial
Penal de Esmeraldas.

Finalmente, mediante escrito presentado el 22 de septiembre de 2022, la doctora Lady Diana
Salazar Méndez, Fiscal General del Estado, solicité al Consejo de la Judicatura que, se dicte la
medida preventiva de suspension en contra del abogado Sven Gonzalo Aguas Arismendi, por
sus actuaciones como Juez de la Unidad Judicial Penal de Esmeraldas.

2 COMPETENCIA

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 269 numeral 5 del Codigo Organico de la Funcién
Judicial y los articulos 48 y 50 de Reglamento para el Ejercicio de la Potestad Disciplinaria del
Consejo de la Judicatura para las y los Servidores de la Funcién Judicial y el numeral 6 de la
decision emitida en la Sentencia No. 10-09-IN y acumulados/22, de 12 de enero de 2022, en el
cual la Corte Constitucional del Ecuador, resolvio: “Declarar la constitucionalidad
condicionada del numeral 5 del articulo 269 del COFJ siempre y cuando dicha facultad sea
ejercida por el pleno del Consejo de la Judicatura de acuerdo a su funcion prevista en el articulo
264 del COFJ.”, el Pleno del Consejo de la Judicatura, es competente para conocer y resolver la
presente medida preventiva de suspension.

3 LEGITIMACION ACTIVA

El articulo 48 del Reglamento para el Ejercicio de la Potestad Disciplinaria del Consejo de la
Judicatura para las y los Servidores de la Funcion Judicial, establece que la naturaleza de la
medida de suspension es excepcional y preventiva. El articulo 50 dispone que esta medida podra
ser dictada en cualquier momento, aun antes de la iniciacion del procedimiento administrativo
cuando se considere que se enmarca dentro de lo previsto en el numeral 5 del articulo 269 del
Caodigo Organico de la Funcion Judicial, siempre y cuando dicha facultad sea ejercida por el
Pleno del Consejo de la Judicatura, de acuerdo a su funcion prevista en el articulo 264 ibid., en
cuyo caso una vez dictada la medida preventiva de suspension, se dispondra a la autoridad
competente el inicio o la continuacién del procedimiento administrativo respectivo.

4 PROCEDENCIA DE LA MEDIDA DE SUSPENSION

En virtud de la solicitud de declaratoria jurisdiccional previa realizada por la Direccion
Provincial de Esmeraldas del Consejo de la Judicatura, le correspondio el conocimiento de este
tramite a la doctora Elvia del Pilar Montafio Mina (Ponente), doctores Efrain Ivan Guerrero
Drouet y Carlos Vinicio Aguirre Tobar, Jueces de la Sala Especializada de lo Penal, Penal
Militar, Penal Policial y Transito de la Corte Provincial de Justicia de Esmeraldas.

El 13 de septiembre de 2022, los jueces de la Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal
Policial y Transito de la Corte Provincial de Justicia de Pichincha, dentro del expediente 08100-
2022-00015G, expidieron su resolucidn en la cual observaron: “(...) colegimos que existe error
inexcusable en la conducta judicial analizada, pues se evidencia que el sefior juez denunciado,
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al inobservar el articulo 521 del Codigo Integral Penal que dice: “...Cuando concurran hechos

nuevos que asi lo justifiquen o se obtengan evidencias nuevas que acrediten hechos antes no
Justificados..” En su resolucion para conceder la revision de la medida cautelar de prision
preventiva a favor del procesado CORTEZ CASIERRA GABRIEL JHON, no indic6 ningun
hecho nuevo, ni evidencia que acrediten que hayan variado la situacion juridica del procesado,
analiza la argumentacion y fundamentacion que hizo el sefior Juez encargado Dr. Cortez
Medranda César, al momento de ordenar la prision preventiva, como si €l fuera Juez de
instancia superior , la pregunta es porque no lo hizo la primera vez que le solicitaron la revision
de la medida cautelar,? en la que dijo que no habian variado los elementos, por la que se la
ordend, si el procesado desde que se ordené la prision preventiva era futbolista y tenia un
contrato de trabajo. Siendo un juez de conocimiento y sin variar los elementos por los que se
ordend la prision preventiva, indica en su resolucion, que habiendo escuchando el audio de la
audiencia de flagrancia, por tal motivo cambia su criterio que ya lo habia indicado en la
anterior audiencia de revision de medida cautelar de fecha 17 de mayo del 2022 y revisa la
medida cautelar de prision de preventiva que pesaba en contra del procesado Gabriel Jhon
Cortez Casierray dispone que cumpla las medidas cautelares preventivas en los numerales 1y
2 del Art. 522 del COIP, en consecuencia, ocasiond un perjuicio a la administracion de justicia
por incumplir su deber de aplicar las normas correspondientes y especificas de conformidad
con los hechos de la causa judicial bajo su analisis a sabiendas del deber juridico a cumplir,
haya interpretado de forma equivoca la norma juridica. QUINTO:- .RESOLUCION.- Sobre la
base de lo expuesto, en ejercicio de las atribuciones conferidas por la Constitucion y la Ley, el
infrascrito Tribunal de la Sala Especializada Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito, de
la Corte Provincial de Justicia de Esmeraldas resuelve: Declarar que existe mérito para generar
la declaratoria jurisdiccional previa por error inexcusable, infraccion gravisima prevista en el
articulo 109.7 del Cddigo Orgénico de la Funcion Judicial, respecto a las actuaciones del Ab.
SVEN GONZALO AGUAS ARISMENDI JUEZ DE LA UNIDAD JUDICIAL PENAL DE
ESMERALDAS, dentro del proceso N°. 08282-2022-04114.".

El numeral 5 del articulo 269 del Cddigo Organico de la Funcién Judicial, establece que de forma
excepcional y como medida preventiva, se suspendera de forma motivada en el ejercicio de
funciones a las servidoras y los servidores de la Funcién Judicial, incluyendo la remuneracion,
por el plazo maximo de tres (3) meses cuando considere que se ha cometido o se esté cometiendo
infracciones graves o gravisimas previstas en este Cadigo, facultad que le corresponde al Pleno
del Consejo de la Judicatura, conforme lo establece el numeral 6 de la decision emitida en la
Sentencia No. 10-09-IN y acumulados/22, de 12 de enero de 2022, en el cual la Corte
Constitucional del Ecuador, resolvio: “Declarar la constitucionalidad condicionada del
numeral 5 del articulo 269 del COFJ siempre y cuando dicha facultad sea ejercida por el pleno
del Consejo de la Judicatura de acuerdo a su funcidn prevista en el articulo 264 del COFJ.”.

Por otro lado, la doctrina ha recogido varios presupuestos juridicos que es necesario considerar
como requisitos previos para declarar procedente una medida de suspension provisional, estos
requisitos son: 1) que exista cierto grado de verosimilitud, “e/ fumus boni iuris” (apariencia de
buen derecho); 2) que los hechos denunciados sean graves y urgentes, la concurrencia de
“periculum in mora” (peligro por la mora procesal); y, 3) la ponderacion de los intereses
afectados’.

En esencia, la suspension provisional busca evitar el desarrollo de una situacion de peligro
causada por el presunto cometimiento de una infraccion grave o gravisima. Conforme lo
sefialado por Jairo Enrique Bulla Romero, en su libro Derecho Disciplinario: “(...) La suspension

! Eduardo Couture y Piero Calamandrei: Las medidas cautelares, Libreria EI Foro, Madrid, 1996.
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provisional es una medida preventiva por cuyo medio el funcionario competente y responsable
de la investigacion ordena la separacion temporal del funcionario investigado para que con su
permanencia o presencia no se perturbe la misma investigacion (...) %, de igual forma sefiala
que para que se pueda emitir una medida preventiva es necesario considerar varios factores como
son su procedencia, competencia, formalidad, requisitos intrinsecos, duracion, responsabilidad,
entre otros.

En el presente caso al existir una declaratoria jurisdiccional previa emitida por el 6rgano
competente que es la Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de
la Corte Provincial de Justicia de Esmeraldas, que establece que abogado Sven Gonzalo Aguas
Arismendi, por sus actuaciones como Juez de la Unidad Judicial Penal de Esmeraldas, ha
incurrido en “error inexcusable” dentro de la tramitacion del juicio penal 08282202204114, que
se sigue por el delito de delincuencia organizada, queda evidenciado que los hechos materia de
la denuncia se enmarcarian presuntamente como una falta gravisima, ante lo cual es
indispensable que el Consejo de la Judicatura, como érgano Unico de gobierno, administracion,
vigilancia y disciplina de la Funcién Judicial, al que le corresponde velar por la transparencia y
eficiencia de los 6rganos que la componen, proceda con la emisién de la medida preventiva de
suspensién en contra del abogado Sven Gonzalo Aguas Arismendi, por sus actuaciones como
Juez de la Unidad Judicial Penal de Esmeraldas, a fin de evitar posibles vulneraciones a los
derechos de los justiciables dentro de las causas puestas a su conocimiento.

5 PARTE RESOLUTIVA

En mérito de las consideraciones expuestas, EL PLENO DEL CONSEJO DE LA
JUDICATURA, POR UNANIMIDAD DE LOS PRESENTES, resuelve:

5.1 Emitir la medida preventiva de suspension en contra del servidor judicial: abogado Sven
Gonzalo Aguas Arismendi, por sus actuaciones como Juez de la Unidad Judicial Penal de
Esmeraldas, incluida la remuneracion, por el plazo maximo de tres (3) meses.

5.2 Enrazén de que la vigencia de la medida preventiva de suspension es de tres (3) meses,
se dispone a la Direccion Provincial de Esmeraldas del Consejo de la Judicatura que,
respetando el principio de independencia judicial, brinde atencion célere al proceso en
virtud al articulo 75 de la Constitucion de la Republica del Ecuador.

5.3 Disponer a la Direccion Provincial de Esmeraldas del Consejo de la Judicatura, en
coordinacion con la Subdireccion Nacional de Control Disciplinario, realizar las
respectivas notificaciones de la presente medida preventiva de suspension.

5.4  Publicar el contenido de esta resolucion en el portal WEB institucional del Consejo de la
Judicatura.

5.5 Notifiquese y Cumplase.

Nombre: FAUSTO ROBERTO MURILLO FIERRO

\ Razon: Firma Electrénica
Lugar: Quito, Ecuador

Fecha: 23/09/2022 16:34

Dr. Fausto Roberto Murillo Fierro
Presidente del Consejo de la Judicatura

2 Jairo Enrique Bulla Romero: Derecho Disciplinario (Segunda Edicion), Editorial Temis S.A., Colombia, 2006, pag. 226.
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o ES%Z{E;;%EEE;E:%EEEO MUROZ INTRIAGO o EA};{‘\‘Z‘;?';;;EH};\;D;;;S;;II;R\LLO VELASCO
Mgs. Xavier Alberto Mufioz Intriago Dr. Juan José Morillo Velasco
Vocal del Consejo de la Judicatura Vocal del Consejo de la Judicatura

RUTH MARIBEL Firmado digitalmente
por RUTH MARIBEL

BARRENO VELIN gaRReNo VELIN
Dra. Ruth Maribel Barreno Velin
Vocal del Consejo de la Judicatura

CERTIFICO: que en sesion de 23 de septiembre de 2022, el Pleno del Consejo de la
Judicatura por unanimidad de los presentes, aprobé esta resolucion.

ANDREA Firmado digitalmente
por ANDREA

NATALIA BRAVO NATALIA BRAVO

GRANDA GRANDA

Abg. Andrea Natalia Bravo Granda
Secretaria General
del Consejo de la Judicatura

Pagina5de5

CONSEJO DE LA JUDICATURA

www._tunclonjudiclal.gob.ec C)ondfruyemé) un dervicco ([0 /udllicia para éz paz wcia/



		2022-09-23T16:34:15-0500


		2022-09-23T16:43:01-0500


		2022-09-23T17:03:38-0500
	RUTH MARIBEL BARRENO VELIN


		2022-09-23T17:29:14-0500


		2022-09-23T17:37:02-0500
	ANDREA NATALIA BRAVO GRANDA




