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EL PLENO DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA.- Quito, a 27 de febrero de 2025, a las 16:08h.
VISTOS:

EXPEDIENTE DISCIPLINARIO No.: MOTP-0914-SNCD-2024-JH (DP07-2024-0046-F).
FECHA DE INICIO DEL EXPEDIENTE: 01 de marzo de 2024 (fs. 24 a 28).

FECHA DE INGRESO A LA SUBDIRECCION NACIONAL DE CONTROL
DISCIPLINARIO DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA: 10 de diciembre de 2024 (fs. 2 del
cuadernillo de instancia).

FECHA DE PRESCRIPCION: 01 de marzo de 2025.
1. SUJETOS DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
1.1 Accionante

Magister Claudia Cristina Sanchez Gutiérrez, Directora Provincial de El Oro del Consejo de la
Judicatura, en ese entonces.

1.2 Servidor judicial sumariado

Abogado Segundo Luis Cafafe Villa, por sus actuaciones como Agente Fiscal con sede en el canton
Arenillas, provincia de El Oro.

2. ANTECEDENTES

Mediante Oficio s/n, de 16 de febrero de 2024, la abogada Gina Elizabeth Sanchez Sotomayor,
Secretaria Relatora de la Sala Especializada de lo Penal de la Corte Provincial de Justicia de El Oro,
puso en conocimiento de la magister Claudia Cristina Sanchez Gutiérrez, Directora Provincial de El
Oro del Consejo de la Judicatura, en ese entonces, la declaratoria jurisdiccional de 05 de febrero de
2024, expedida dentro del juicio de homicidio No. 07309-2023-00187, por los abogados Oswaldo
Javier Piedra Aguirre, Jorge Dario Salinas Pacheco y Maria Jesus Medina Chalan, Jueces de la referida
Sala, en la que resolvieron: “(...) Que se han justificado los elementos de manifiesta negligencia en las
actuaciones del Abg. Segundo Canafe Villa en su calidad de Agente Fiscal del Distrito de El Oro,
conforme al Art. 109.7 del Codigo Organico de la Funcion Judicial (...)".

Con base en ese antecedente, mediante auto de 01 de marzo de 2024, la Directora Provincial de El Oro
del Consejo de la Judicatura, dispuso el inicio del presente sumario administrativo por comunicacion
judicial en contra del abogado Segundo Luis Cafiafe Villa por sus actuaciones como Agente Fiscal con
sede en el canton Arenillas, provincia de El Oro, por el presunto cometimiento de la infraccion
disciplinaria prevista en el articulo 109 numeral 7 del Codigo Organico de la Funcion Judicial', debido
a que dentro del proceso penal No. 07309-2023-00187 (homicidio), el 05 de febrero de 2024, los
Jueces de la Sala de lo Penal de la Corte Provincial de Justicia de El Oro determinaron que el
prenombrado Fiscal, actué con manifiesta negligencia, por cuanto habria demorado falta de

Y “Art. 109.- Infracciones gravisimas.- A la servidora o al servidor de la Funcién Judicial se le impondra sancion de destitucién, por las
siguientes infracciones disciplinarias: 7. Intervenir en las causas como jueza, juez, fiscal o defensor publico con dolo, manifiesta negligencia
o error inexcusable”, declarados en el ambito jurisdiccional, de conformidad con las disposiciones establecidas en los articulos siguientes, en
concordancia con el articulo 125 de este Codigo.
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acuciosidad en el desarrollo de la fase investigativa, vulnerando el derecho de las victimas y al no
realizar una investigacion que tutele el derecho a conocer la verdad de los hechos, ya que de la
revision del proceso se tiene que las diligencias realizadas por el sumariado, no llevan a esclarecer lo
acontecido, mas atin cuando existen peticiones relacionadas a pericias balisticas y que debian ser
actuadas de oficio por parte de la fiscalia al constatarse el ingreso de un objeto balistico obtenido en la
correspondiente autopsia al cuerpo de la victima, el cual no ha sido periciado. Por lo que se habria
establecido de sus atribuciones constitucionales que establecen los articulos 172 y 195 de la
Constitucion de la Republica del Ecuador, asi como de sus deberes funcionales previstos en los
numerales 1 y 2 del articulo 100 del Codigo Organico de la Funcion Judicial, el articulo 442, el
articulo 444 numerales 3, 4, 5, 12 del Coédigo Organico Integral Penal, inobservancias que habrian
provocado la vulneracion de los derechos de las partes que prevé los articulos 5 numeral 5y 454 ibid®.

Una vez finalizada la fase de sustanciacion del presente sumario, el abogado Cristhian Paul Gutiérrez
de la Rosa, Director Provincial de El Oro del Consejo de la Judicatura, en ese entonces, mediante
informe motivado de 18 de octubre de 2024, recomend6 que al servidor judicial sumariado, se le
imponga la sancion de destitucion del cargo por haber incurrido en la falta disciplinaria tipificada en el
articulo 109 numeral 7 del Codigo Orgénico de la Funcion Judicial (manifiesta negligencia).

Mediante Memorando No. DP01-2024-6852-M de 09 de diciembre de 2024, la abogada Maria Belén
Coello Pando, Analista 2 de la Direccion Provincial de El Oro del Consejo de la Judicatura, remitio el
expediente disciplinario No. DP07-2024-0046-F a la Subdireccion Nacional de Control Disciplinario,
siendo recibido el 10 de diciembre de 2024.

3. ANALISIS DE FORMA
3.1 Competencia

De conformidad con lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 178 y los numerales 3 y 5 del
articulo 181 de la Constitucion de la Reptiblica del Ecuador; el articulo 254 y los numerales 4 y 14 del
articulo 264 del Cddigo Organico de la Funcion Judicial, el Consejo de la Judicatura es el 6rgano de
gobierno, administracion, vigilancia y disciplina de la Funcion Judicial, al que le corresponde velar por
la transparencia y eficiencia de los 6rganos que la componen. Esta potestad constitucional y legal
faculta al Consejo de la Judicatura para ejercer el control disciplinario respecto de las servidoras y los

2 Cédigo Organico de la Funcion Judicial: “Art. 100.- Deberes.- Son deberes de las servidoras y servidores de la Funcion Judicial, segiin
corresponda al puesto que desempeiien, los siguientes: 1. Cumplir, hacer cumplir y aplicar, dentro del ambito de sus funciones, la
Constitucion, los instrumentos internacionales de derechos humanos, las leyes y reglamentos generales; el Estatuto Organico Administrativo
de la Funcion Judicial, los reglamentos, manuales, instructivos y resoluciones del Pleno del Consejo de la Judicatura y de sus superiores
Jjerdrquicos; 2. Ejecutar personalmente las funciones de su puesto con honestidad, diligencia, celeridad, eficiencia, lealtad e imparcialidad”;
Cédigo Organico Integral Penal: “Art. 5.- Principios procesales.- El derecho al debido proceso penal, sin perjuicio de otros establecidos
en la Constitucion de la Republica, los instrumentos internacionales ratificados por el Estado u otras normas juridicas, se regird por los
siguientes principios: (...) 5. Igualdad: es obligacion de las y los servidores judiciales hacer efectiva la igualdad de los intervinientes en el
desarrollo de la actuacion procesal y proteger especialmente a aquellas personas que, por su condicion econdomica, fisica o mental, se
encuentren en circunstancias de vulnerabilidad (_..).

“Art. 442.- Fiscalia.- La Fiscalia dirige la investigacion preprocesal y procesal penal e interviene hasta la finalizacion del proceso. La
victima debera ser instruida por parte de la o el fiscal sobre sus derechos y en especial, sobre su intervencion en la causa”. “Art. 444.-
Atribuciones de la o el fiscal.- Son atribuciones de la o el fiscal, las siguientes: (...) 3. Formular cargos, impulsar y sustentar la acusacion de
haber mérito o abstenerse del ejercicio publico de la accion. 4. Disponer al personal del Sistema especializado integral de investigacion,
medicina legal y ciencias forenses o al personal competente en materia de transito, la prdctica de diligencias tendientes al esclarecimiento
del hecho, salvo la recepcion de la version del sospechoso. 5. Supervisar las disposiciones impartidas al personal del Sistema especializado
integral de investigacion, medicina legal y ciencias forenses o a la autoridad competente en materia de transito. (...) 12. Ordenar el peritaje
integral de todos los indicios que hayan sido levantados en la escena del hecho, garantizando la preservacion y correcto manejo de las
evidencias”. “Art. 454.- Principios.- El anuncio y practica de la prueba se regira por los siguientes principios: 1. Oportunidad.- Es
anunciada en la etapa de evaluacion y preparatoria de juicio y se practica iinicamente en la audiencia de juicio. Los elementos de
conviccion deben ser presentados en la etapa de evaluacion y preparatoria de juicio. Las investigaciones y pericias practicadas durante la
investigacion alcanzaran el valor de prueba, una vez que sean presentadas, incorporadas y valoradas en la audiencia oral de juicio.”.
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servidores de la Funcion Judicial, acorde con los principios y reglas establecidas en el Capitulo VII del
Titulo II del Cédigo Organico de la Funcion Judicial.

En consecuencia, el Pleno del Consejo de la Judicatura es competente para conocer y resolver el
presente sumario disciplinario.

3.2 Validez del procedimiento administrativo

El numeral 1 del articulo 76 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, dispone que corresponde
a toda autoridad administrativa o judicial garantizar el cumplimiento de las normas y los derechos de
las partes.

En cumplimiento de dicha disposicion, se advierte que el servidor judicial sumariado fue notificado el
01 de marzo de 2024, conforme se desprende de la razon sentada por la abogada Estefania Katherine
Chingo Castillo, Secretaria de la Unidad de Control Disciplinario de la Direccidon Provincial de El Oro
del Consejo de la Judicatura, encargada, constante a foja 34 del presente expediente.

Asimismo, se le ha concedido al servidor sumariado el tiempo suficiente para que pueda preparar su
defensa, ejercerla de manera efectiva, presentar las pruebas de descargo y contradecir las presentadas
en su contra; en definitiva, se han respetado todas y cada una de las garantias vinculantes del debido
proceso reconocidas en el articulo 76 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, bajo el titulo de
derechos de proteccion; por lo tanto, al no haberse incurrido en violacion de ninguna solemnidad, se
declara la validez del presente sumario administrativo.

3.3 Legitimacion activa

El articulo 109.1 del Coédigo Orgéanico de la Funcion Judicial, establece que el procedimiento
disciplinario por dolo, manifiesta negligencia o error inexcusable implicara, en todos los casos, las
siguientes etapas diferenciadas y secuenciales: “I. Una primera etapa integrada por la declaracion
jurisdiccional previa y motivada de la existencia de dolo, manifiesta negligencia y/o error
inexcusable, imputables a una jueza, juez, fiscal o defensora o defensor publico en el ejercicio del
cargo. 2. Una segunda etapa, consistente en un sumario administrativo con las garantias del debido
proceso ante el Consejo de la Judicatura por la infraccion disciplinaria”.

El articulo 10 del Reglamento para el Ejercicio de la Potestad Disciplinaria del Consejo de la
Judicatura paras las y los Servidores de la Funcion Judicial, establece las atribuciones de las o los
Directores Provinciales, entre las cuales se encuentra “c) Iniciar sumarios disciplinarios en virtud de
la comunicacion realizada o dispuesta por una jueza, juez o tribunal, conforme el procedimiento
determinado en el articulo 109.2 del Codigo Orgadnico de la Funcion Judicial”.

El presente sumario disciplinario fue iniciado el 01 de marzo de 2024, por la magister Claudia Cristina
Sanchez Gutiérrez, Directora Provincial de El Oro del Consejo de la Judicatura, en ese entonces, con
base en la comunicacion judicial ingresada el 16 de febrero de 2024, mediante oficio s/n, suscrito por
la abogada Gina Elizabeth Sanchez Sotomayor, Secretaria Relatora de la Sala Especializada de lo
Penal de la Corte Provincial de Justicia de El Oro, por medio del cual se puso en conocimiento que
dentro del proceso penal por homicidio No. 07309-2023-00187, el 05 de febrero de 2024, los Jueces
de la referida Sala determinaron que el abogado Segundo Luis Cafiafe Villa, en calidad de Agente
Fiscal con sede en el canton Arenillas, provincia de El Oro, actué con manifiesta negligencia.
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En consecuencia, al existir una comunicacioén judicial conforme lo establecido en el articulo 131
numeral 3 del Cédigo Organico de la Funcion Judicial, la magister Claudia Cristina Sanchez Gutiérrez,
Directora Provincial de El Oro del Consejo de la Judicatura, en ese entonces, contd con legitimacion
activa suficiente para ejercer la presente accion disciplinaria, conforme asi se lo declara y de
conformidad con la normativa citada.

4. TIPIFICACION DE LA INFRACCION MOTIVO DEL SUMARIO

Mediante auto de inicio de 01 de marzo de 2024, la magister Claudia Cristina Sanchez Gutiérrez,
Directora Provincial de El Oro del Consejo de la Judicatura, en ese entonces, considerd que la
actuacion del servidor judicial sumariado presuntamente se adecuaria a la infraccién contenida en el
articulo 109 numeral 7 del Cddigo Organico de la Funcion Judicial, norma legal que determina: “7.
Intervenir en las causas como jueza, juez, fiscal o defensor publico con (...) manifiesta negligencia
(...) declarados en el ambito jurisdiccional, de conformidad con las disposiciones establecidas en los
articulos siguientes, en concordancia con el articulo 125 de este Codigo”.

5. OPORTUNIDAD EN EL EJERCICIO DE LA ACCION

El numeral 3 del articulo 106 del Codigo Organico de la Funcion Judicial, establece que en relacion a
las infracciones disciplinarias susceptibles de sancién de destitucion, la accion disciplinaria prescribe
en el plazo de un (1) afo, salvo respecto de aquellas infracciones que estuvieren vinculadas con un
delito que prescribiran en cinco (5) afos. Asimismo, en los incisos segundo y tercero ibid., se instituye
que los plazos de prescripcion de la accion disciplinaria se contaran en el caso de acciones de oficio,
desde la fecha que tuvo conocimiento la autoridad sancionadora; que la iniciacion del proceso
disciplinario interrumpe la prescripcion hasta por un (1) afio y que vencido este plazo, la accion
disciplinaria prescribe definitivamente.

En este sentido, la Resolucion No. 04-2023, mediante la cual la Corte Nacional de Justicia, expidi las
normas que regulan el procedimiento para la declaratoria jurisdiccional previa, en su disposicion
general segunda, preceptua lo siguiente: “De conformidad con el articulo 109.1 del Codigo Orgdnico
de la Funcion Judicial, el procedimiento disciplinario por dolo, manifiesta negligencia o error
inexcusable implicard, en todos los casos, dos etapas diferenciadas y secuenciales: una primera
integrada por la declaracion jurisdiccional previa y motivada de la existencia de dolo, manifiesta
negligencia o error inexcusable; y, luego una segunda, consistente en el sumario administrativo ante
el Consejo de la Judicatura por la infraccion disciplinaria. En tal virtud, una vez que se haya
declarado la existencia de dolo, negligencia manifiesta o error inexcusable, y se haya notificado al
Consejo de la Judicatura, desde esa fecha correran los plazos de prescripcion de la accion
disciplinaria”.

En el presente caso, mediante Oficio s/n, de 16 de febrero de 2024, la abogada Gina Elizabeth Sanchez
Sotomayor, Secretaria Relatora de la Sala Especializada de lo Penal de la Corte Provincial de Justicia
de El Oro, puso en conocimiento de la Direccion Provincial de El Oro del Consejo de la Judicatura, el
auto resolutivo emitido el 05 de febrero de 2024, por los abogados Oswaldo Javier Piedra Aguirre,
Jorge Dario Salinas Pacheco y Maria Jesus Medina Chalan, Jueces de la referida Sala, dentro del
proceso por homicidio No. 07309-2023-00187, en la que decidieron lo siguiente: “(...) Que se han
Justificado los elementos de manifiesta negligencia en las actuaciones del Abg. Segundo Cariafe Villa
en su calidad de Agente Fiscal del Distrito de El Oro, conforme al Art. 109.7 del Codigo Orgdnico de
la Funcion Judicial (...)".
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En este sentido, la referida autoridad provincial, dict6 el auto de inicio del sumario, el 01 de marzo de
2024; es decir, dentro del plazo de un (1) afio establecido en el numeral 3 del articulo 106 del Codigo
Orgénico de la Funcion Judicial, en concordancia con lo determinado en el penultimo inciso del
articulo 109 del mismo cuerpo legal, el mismo que prevé: “A efectos del computo de plazos de
prescripcion de las acciones disciplinarias exclusivamente para la aplicacion del numeral 7 de este
articulo, en el caso de quejas o denuncias presentadas por el presunto cometimiento de dolo,
manifiesta negligencia o error inexcusable ante el Consejo de la Judicatura, se entenderd que se
cometio la infraccion desde la fecha de notificacion de la declaratoria jurisdiccional previa que la
califica.”; y, disposicion general segunda del Resolucion No. 04-2023, expedida por la Corte Nacional
de Justicia.

Asimismo, de conformidad con lo establecido en el Gltimo inciso del articulo 106 del Cédigo Organico
de la Funcioén Judicial, que ordena: “La iniciacion del proceso disciplinario interrumpe la prescripcion
hasta por un ario. Vencido este plazo, la accion disciplinaria prescribe definitivamente”, desde el 01
de marzo de 2024 (fecha de inicio del sumario disciplinario), hasta la presente fecha, no ha
transcurrido el plazo de un (1) afio, por lo que se declara que la accion disciplinaria se ejercio de
manera oportuna.

6. ANALISIS DE FONDO

6.1 Argumentos del abogado Cristhian Pail Gutiérrez De La Rosa, Director Provincial de El
Oro del Consejo de la Judicatura, en ese entonces, emitido en el informe motivado de 18 de
octubre de 2024 (fs. 641 a 661)

Que, el presente sumario tiene como génesis la declaratoria jurisdiccional previa, de 5 de febrero de
2024, dictada dentro de la causa penal No. 07309-2023-00187, por los Jueces de la Sala Especializada
de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la Corte Provincial de Justicia de El Oro
quienes, en mérito del recurso de apelacion, resolvieron declarar en la via jurisdiccional la manifiesta
negligencia por parte del servidor hoy sumariado, abogado Segundo Luis Cafiafe Villa, por sus
actuaciones como Agente Fiscal del canton Arenillas, provincia de El Oro, dentro del ejercicio de sus
funciones en la instruccion fiscal No. 070201823030033 y causa penal No. 07309-2023-00187.

Que, el articulo 109.1 del Codigo Organico de la Funcion Judicial, sostiene que el procedimiento
disciplinario por dolo, manifiesta negligencia o error inexcusable, implicara en todos los casos, etapas
diferenciadas y secuenciales, siendo una de estas, la declaracion jurisdiccional previa y motivada de la
existencia de dichas faltas disciplinarias, mismas que son imputables a una jueza, juez, fiscal, o
defensor publico.

Que, “(...) del acervo probatorio se ha podido colegir que al hoy sumariado, Ab. Segundo Luis
Canafe Villa, en su calidad de Agente Fiscal del canton Arenillas, le correspondio conocer la
instruccion fiscal N° 070201823030033 y causa penal N° 07309-2023-00187, la cual tiene como
antecedente el parte policial N° 2023031802501381705, realizado por el SGOS. Condoy Yaguachi
Christian Ivan y Agentes de Policia Macas Ramon Pedro Fabricio, quienes intervinieron en la
detencion del ciudadano José Miguel Jaya Jaramillo, siendo menester indicar que, en la audiencia de
calificacion de flagrancia llevada a cabo el 19 de marzo de 2023, a las 09h00, se procedio a formular
cargos en contra del mencionado procesado por el delito tipificado en el articulo 144 del COIP, en
calidad de autor directo, es decir, por el delito de homicidio doloso (...)”.

Que, “(...) Hasta este momento procesal, podemos evidenciar que las circunstancias en las que se
perpetro el ilicito corresponden al verbo rector que establece el primer inciso del articulo 144 del
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COIP, sin embargo, el Agente Fiscal hoy sumariado, mediante oficio de fecha 18 de abril de 2023,
solicito al Juez de la Unidad Judicial Multicompetente del canton Arenillas, que se senale fecha y
hora para llevar a cabo la audiencia de reformulacion de cargos, pues a su criterio las circunstancias
han variado debido a la evacuacion de varias diligencias,; ante esta peticion, el juzgador sefiala la
audiencia solicitada para el dia 21 de abril de 2023, a las 14h00, la cual una vez constituida, el
Agente Fiscal sumariado procedio a reformular cargo en contra del procesado José Miguel Jaya
Jaramillo, ahora por el presunto delito de homicidio culposo previsto en el articulo 145 del COIP, lo
cual, a decir del Tribunal de Apelacion que declaro la manifiesta negligencia, dicho Fiscal no contaba
con los elementos para presumir y justificar la reformulacion de cargos y todo lo contrario, dichos
elementos constituian la acreditacion del presunto cometimiento de la infraccion penal que en primer
momento se le formulo, ademds de que, inobservando el principio de objetividad y debida diligencia
no se preocupo en la practica de las diligencias que fueron ordenadas en la audiencia de calificacion
de flagrancia, estas son, las muestras de barrido electronico, cuyo fin es determinar si el procesado o
la victima accion el arma de fuego, y el fiscal actuante nunca obtiene dicho resultado, ademdas de que
existe la negativa de realizar la pericia balistica por parte del fiscal sumariado, lo que conlleva a
actos que se apartan del deber del fiscal, vulnerando el derecho de las partes procesales como el
principio de igualdad, motivo por el cual, dicha Sala Provincial resolvié adecuar su conducta en una
manifiesta negligencia (...)”.

Que, “(...) conforme el andlisis de la declaratoria jurisdiccional previa dictada por el mencionado
Tribunal Superior, queda evidenciado una manifiesta negligencia cometida por parte del funcionario
sumariado, abogado Segundo Luis Cariafe Villa, por cuanto, en primer lugar, reformulo cargos a un
procesado cuyas circunstancias o hechos facticos cometidos por el mismo, no correspondia a la
tipificacion reformulada (Art. 145 del COIP), sino mas bien, de acuerdo a los mismos hechos y
elementos probatorios que obran del expediente fiscal, correspondia al ilicito previsto en el articulo
144 de la referida norma legal; tanto mas que, en lugar de solicitar los resultados de la muestra de
barrido electronico y realizar la pericia balistica, que son pruebas que permiten esclarecer los hechos
en el caso de estudio, se limito basado en presunciones a reformular cargos por una delito menos
riguroso y menos penalizado, denotdindose en definitiva una negligencia al no actuar con objetividad
e igualdad en el ejercicio de sus funciones (...)".

Que, “(...) Es decir, el Tribunal Ad quem encontro en su declaratoria que el Agente Fiscal, Ab.
Segundo Luis Cariafe Villa, una manifiesta negligencia que ocasiono una afectacion gravisima, por
cuanto inobservo su deber funcional de actuar con celeridad, no cuido el respecto de los derechos de
las partes procesales, tampoco velo por una eficiente aplicacion de principios procesales y no velo por
el pronto despacho de la causa judicial en mencion, generando un resultado darioso a la
administracion de justicia y a la acusadora particular o victima, puesto que, debido al transcurso
excesivo del tiempo que prevé la ley, el ejercicio del poder punitivo prescribio, sin que la misma haya
recibido una respuesta ejecutoriada por parte de la administracion de justicia (...)”.

Que, “(...) Conforme lo prevé el inciso cuarto del articulo 109 del COFJ, la manifiesta negligencia es
‘...en materia disciplinaria es una forma de culpa que se caracteriza por qué la o el servidor infringe
su deber, pero sin el conocimiento del mismo por falta de diligencia o cuidado, al no informarse en
absoluto o, de manera adecuada. La manifiesta negligencia hace referencia a una falta gravisima de
la jueza, el juez, fiscal o defensora o defensor publico que acarrea la responsabilidad administrativa
por ignorancia, desatencion o violacion de normas, el incumplimiento del deber constitucional de
diligencia y deberes legales que personalmente les corresponde al actuar en una causa y como efecto
de lo cual se produce siempre un daiio a la administracion de justicia y, de manera eventual, a los
Justiciables y a terceros...” (...)".
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Que, “(...) Con ello, al afectarse la funcion publica sin justificacion alguna surge la ilicitud
sustancial, que implica la antijuridicidad de la conducta por la afectacion precisamente del deber
funcional en su calidad de garante de derechos constitucionales. Al respecto, la Corte Constitucional
del Ecuador ha senialado que ‘se infringe el deber funcional si se incurre en comportamiento capaz de
afectar la funcion publica en cualquiera de esas dimensiones. El incumplimiento al deber funcional,
es lo que configura la ilicitud sustancial que circunscribe la libertad configurativa del legislador, al
momento de definir las faltas disciplinarias (...)".

Que, “(...) Esta manifiesta negligencia, implica la inobservancia no deliberada de un deber
relacionado con el tramite y la ritualidad del proceso judicial; en el presente caso, los sefiores Jueces
de la Sala de lo Penal y Transito de la Corte Provincial de Justicia de El Oro, considero que el Agente
Fiscal sumariado inobservo sus atribuciones que le confiere el articulo 195 de la Constitucion de la
Republica del Ecuador, en concordancia con lo previsto en los articulo 442 y 444 del COIP, asi como
sus deberes funcionales que le impone los articulos 5 numerales 5 y 21 ibidem, los mismos que son
complementados en los numerales 1y 2 del articulo 100 del COFJ; es decir, la manifiesta negligencia
es también dariiina, ya sea porque afecta la actividad judicial o puede afectar a los justiciables o a
terceros, como en el caso que nos ocupa, cuyas acciones del sumariado, afecto tanto a la
administracion de justicia como a las partes procesales, al no garantizar sus derechos, como son: a
una investigacion objetiva, sin dilaciones y de manera objetiva, que esclarezca la verdad de los
hechos suscitados. Adicionalmente, no es suficiente con que los miembros de la funcion judicial
cumplan con sus deberes, sino que mantengan la debida diligencia, conforme dispone el articulo 172
de la Constitucion de la Republica del Ecuador (...)".

Que, “(...) En consecuencia, los hechos relatados conllevan a inferir la existencia de una conducta
ligada al cometimiento de una infraccion disciplinaria gravisima, por parte del funcionario Ab.
Segundo Luis Cariafe Villa, quien habria incurrido en la falta disciplinaria establecida en el articulo
109 numeral 7 del Codigo Organico de la Funcion Judicial, el cual tiene como verbo condicional el
actuar como Agente Fiscal del canton Arenillas, dentro de la instruccion fiscal N° 070201823030033
y causa penal N° 07309-2023-00187, con manifiesta negligencia, provocando con esta inobservancia
de su deber funcional, ademas de una violacion al procedimiento correcto y a las normativas legales,
una afectacion a la administracion de justicia y a las partes procesales involucradas en la accion
penal publica, al no cumplir ni aplicar, dentro del ambito de sus funciones, la Constitucion, y las
leyes, asi como no desenvolverse con objetividad, diligencia, eficiencia, igualdad (...)”.

Que, de conformidad con lo expuesto emite el informe motivado ante el Pleno del Consejo de la
Judicatura, por considerar que el sumariado ha adecuado su conducta a la infraccion disciplinaria
tipificada en el articulo 109 numeral 7 del Codigo Organico de la Funcion Judicial, esto es, manifiesta
negligencia y recomienda imponer la sancion de destitucion de su cargo.

6.2 Argumentos del servidor judicial sumariado, abogado Segundo Luis Cafiafe Villa, por sus
actuaciones como Agente Fiscal de El Oro con sede en el cantén Arenillas, provincia de El Oro
(fs. 46 a 56)

Que, “Este sumario, tiene como génesis la Instruccion Fiscal No. 070201823030033, Causa Penal N.-
07309-2023-00187, seguida en contra de José Miguel Jaya Jaramillo por el delito de Homicidio
Culposo (Articulo 145 del COIP). Es decir estoy facultado por el mismo COIP actuar conforme yo lo
hice norma intimamente enlazada con los principios de objetividad, oportunidad y minima
intervencion penal establecidos en el' Articulo 195 de la Constitucion de la Republica del Ecuador.
Para un mayor conocimiento realizo un andalisis y explicacion del contenido de la instruccion fiscal es
asi que tenemos.” (sic).
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Que, “De fojas 11 y 12 consta el parte policial suscrito por los policias Pedro Macas y Cristhian
Condoy quienes manifiestan que en las calles Venezuela entre Argentina y Brasil en donde estaba el
serior Rodrigo Villa Quichimbo quien tenia cogido de la camisa al serior José Jaya Jaramillo y en la
otra mano un arma de fuego tipo revolver calibre 38 de marca Smith Wesson en su interior 2
cartuchos percutidos y tres sellados y que por version del mismo indica que José Jaya le habia
causado una herida de arma de fuego a su hijo Gilson Villa que ya lo habian trasladado al hospital de
Arenillas y de alli a Machala y muere en el trayecto, que en el lugar habia una camioneta de la
empresa de seguridad REY CIEL en la que habia llegado José Jaya. ANALISIS: Se puede observar
que desde la elaboracion del parte policial ya se hace conocer de la existencia del aprehendido que
encontrandose con un arma de fuego con tres balas optimas para el disparo en sus manos, una
camioneta se queda en el lugar y es entregado por el sefior Rodrigo Villa a la policia sin oponer
resistencia (...)” (sic).

Que, “(...) De fojas 14 consta el acta de levantamiento de cadaver realizado por los Agentes de la
DINASED Sgto. Edison Jaya y Pedro Sanchez y manifiestan en su parte principal: ‘Entrevistado: Villa
Quichimbo Rodrigo. Relato: El padre del fallecido manifiesta a los sefiores policias que realizan el
levantamiento de cadaver que a su casa y taller de electromecanica habia llegado el ciudadano José
Jaya para que le dé arreglando el parabrisas de la puerta anterior costado derecho de la camioneta
de una compaiiia de seguridad donde trabaja y es atendido por su hijo Ginson ya que eran conocidos
desde la infancia y que en esos momentos el sefior Rodrigo Villa se habia dirigido hasta el bario y en
pocos segundos escucho un disparo y al salir (esto es después del disparo) observa a José Jaya con el
arma en su mano y enseguida le quita el arma y dispara al aire y su hijo estaba recogido diciéndole
que lo lleve al hospital” ANALISIS: El papa del difunto desde el primer momento manifiesta que su
hijo el decesado con el procesado son conocidos desde la infancia y que el mismo llego hacer arreglar
el parabrisas ya que son electromecdnicos y que el no vio en el momento del disparo que salio después
del mismo quitandole el arma a José Jaya y disparo al aire y posterior le entrego a la policia de lo que
se deduce por logica comun que el procesado no fue con intenciones de matar a su compariero y
amigo de infancia llego a que le arreglen el vidrio del carro, después del accidente se quedo en el
lugar si la muerte fuere dolosa no se va a quedar inmovil asustado en el mismo lugar estando
uniformado a plena luz del dia en un lugar publico ya que era en la via publica en la vereda a la vista
de vecinos y transeuntes después de matar a su amigo y el padre de la victima pueda someter al
guardia armado capturarlo a un guardia armado joven con preparacion suficiente de una persona de
58 anos sin conocimiento en defensa personal ni manejo de armas ya que después del disparo se
quedo y no huyo por el contrario se entrego se quedo en el lugar ofreciendo su ayuda se quedo atonito
asustado en el lugar por lo sucedido, la pregunta es fue con la intencion de matar a su amigo que
motivos tenia para hacerlo no habia ningun motivo que se conozca teniendo todas las facilidades para
huir del lugar si el hecho hubiera sido doloso y preparado estaba en una carro funcionando y con un
arma de fuego es decir podia huir después del hecho ya que como se manifiesta en el parte tenia 4
balas en el tambor e intimidar a cualquier persona y huir mds se quedo a prestar ayuda a la victima
por lo que de la opinion del suscrito desde un inicio se debio iniciar una instruccion fiscal por el
delito de Homicidio Culposo ya que no existio el dolo ya que para condenar a una persona no nos
basamos en conjeturas sino en pruebas plenas y la duda estd sembrada desde el inicio con el parte
policial” (sic).

Que, “De fojas 16 a la 19 consta el informe de reconocimiento del lugar de los hechos No.
2023-050-DINASED-H suscrito por los agentes Sgto. Edison Jaya y Pedro Sanchez en donde
describen el lugar de los hechos que se trata de un taller de electromecanica y que en el lugar en la
calle Argentina existe una camara del ECU911. Ademdas se hace constar la entrevista al padre de la
victima quien manifiesta lo que consta en el acta de levantamiento de cadaver. Constan fotografias del
lugar, evidencias esto del vehiculo de la empresa de placas GTD5105, del arma de fuego revolver con
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dos municiones disparadas y tres intactas: ANALISIS: El lugar donde se produjo el hecho es fiente a
la casa de la victima en la vereda a la vista amplia de los transeuntes y vecinos dado que es un lugar
poblado con casas vecinas en dia claro a las 10H30 aproximadamente Existiendo ademds una camara
del ECU911 a unos 30 metros de distancia del lugar de los hechos por lo que se deduce que nadie va a
llegar a matar con dolo en estas circunstancias ya que para cometer un homicidio doloso o
planificado se busca la noche el despoblado lugares ocultos y lo principal la existencia de un motivo
para matar a alguien sea por venganza, deudas, enemistad manifiesta, etc. Sin embargo nada de esto
existe en el presente caso y mas sabiendo que existe en el lugar una camara del ECU911, que va a
grabar todo lo que suceda y quede como prueba fehaciente del hecho. De fojas 22 consta la denuncia
por escrito con patrocinio de abogado defensor del papa de la victima el Sr. Rodrigo Villa quien narra
los hechos sucedidos en la cual indica que su hijo atendio al procesado y que él se fue para adentro al
patio ya que estaba tendiendo la ropa lavada y escucho a su hijo que grito y un disparo saliendo
inmediatamente a ver qué pasaba cogiéndole al causante quitindole el arma. ANALISIS: De la
denuncia realizada se indica que el no vio cuando le disparo que José Jaya llego arreglar el
parabrisas del carro de la empresa y que fue su hijo el difunto quien lo atendio lo que queda claro que
llego por un servicio de electromecanica y que su hijo le estaba arreglando el vidrio de la camioneta y
que él se fue para adentro a seguir haciendo sus cosas e indica que su hijo después del disparo se
desmayo en sus brazos y que después lo cogio a José Jaya y le quito el arma es decir tuvo demasiado
tiempo el procesado para huir y no lo hizo por el contrario se quedo alli ayudando e indicando que
fue un accidente sin oponer resistencia a que lo agarre el sefior denunciante le quite el arma y dispare
al aire porque si tenia el arma el procesado intimidaba al padre o a cualquier persona y huia en el
vehiculo con el que vino mas bien se dejo coger y quitar el arma y esperar a que venga la policia para
entregarse” (sic).

Que, “De fojas 25 a la 28 consta el Informe Forense de Autopsia Médico Legal de quien llamo en vida
Gilson Joel Villa Castillo realizado por la Dra. Ana Chacon Cueva en cuya parte pertinente: Examen
Externo del Cadaver: Torax: Descripcion. Simétrico. En torax anterior derecho tercio inferior un
orificio de entrada de proyectil de arma de fuego, cuyo trayecto es hacia adelante, ligeramente de
arriba hacia abajo, hasta columna tordcica donde lacera arteria aorta abdominal. Asi mismo se
sefiala Extremidades Superiores: En brazo derecho tercio superior un orificio de entrada de proyectil
de arma de fuego cuyo trayecto es hacia adelante, ligeramente de arriba hacia abajo con orificio de
salida se localiza en brazo derecho tercio medio a 2 cm. De orificio de entrada. ANALISIS: En el
informe se seriala que es en el torax existe un orificio de entrada de proyectil y la trayectoria de la
bala que es hacia delante de arriba hacia abajo hasta la columna toracica que es donde se encuentra
un elemento balistico es decir la bala que jamas salio del cuerpo del occiso y nunca reboto con piso o
pared alguna. Asi mismo se establece que la bala entro al inicio por el brazo para luego alojarse en el
torax es decir hubo un solo disparo y una sola bala ingreso al cuerpo del decesado hecho que nunca
se puso en discusion por las partes dado que esta claro como penetro la bala y a que partes del
cuerpo. (...)” (sic).

Que, “Consta de fojas 106 y 107 el impulso fiscal No. 3 de fecha 06 de abril del 2023 en el numeral 2
se vuelve a disponer la realizacion de la Reconstruccion de los hechos con intervencion de peritos de
Criminalistica; en el numeral 8 se dispone ‘QUE SE OFICIE AL JEFE DE LA UNIDAD DE APOYO
DE CRIMINALISTICA DE EL ORO A FIN DE QUE SE REALIZE UNA PERICIA DE TRAYECTORIA
BALISTICA EN EL SITIO DEL SUCESO ESTO ES EN EL TALLER DE ELECTROMECANICA
VILLA.... EL DIA 17 DE ABRIL DEL 2023 A LAS 14HO00. en el numeral 9 se solicita al ECU 91 1
copias de los videos de seguridad de la camara ubicada en el lugar donde se suscito el hecho. En el
numeral 10 se dispone a la DINASED que traslade el indicio balistico levantado del cuerpo de Gilson
Villa que se encuentra en el Centro Forense y sea trasladado a las bodegas de la PJ. En el numeral 12
se vuelve a disponer la pericia balistica de las armas de fuego, municiones, vainas, cartuchos, balas
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que constan en esta investigacion como evidencia. ANALISIS: El suscrito ha insistido por varias
ocasiones en la realizacion de las diligencias principales cuyos oficios han sido entregados
debidamente y las mismas han sido realizadas debidamente por los peritos correspondientes. Y en el
numeral 8 se dispone la realizacion de la pericia balistica en el lugar de los hechos y se envia el oficio
a criminalistica. De fojas 120 consta el impulso fiscal No.4 en su numeral 1 se solicita ampliacion de
informe a la Dra. Ana Chacon solicitandole informacion para que establezca si el disparo fue de larga
o corta distancia” (sic).

Que, “De fojas 124 consta version del ciudadano Jonathan Alejandro Zambrano Valarezo quien
manifiesta que el 18 de marzo del 2023 siendo las 10h05 minutos traia a su hija y a una cuadra
escucha una explosion que venia de la electromecanica Villa se fue acercando y vio a Gilson Villa
quien se desmayo y atrds estaba su papd y que se bajo del carro y vio al sefior que lo conoce de vista
apellido Jaya quien ha dicho fue un accidente y que el con el papa lo subieron a su auto y lo llevo al
hospital y posterior lo llevaron a Machala. ANALISIS: Esta es la persona que pasaba a una cuadra y
se acerco y escucho a Jaya que dijo fue un accidente es decir nunca quiso huir y explico que fue un
accidente lo que concuerda con lo manifestado por el procesado en su version” (sic).

Que, “De fojas 130 Consta la version del procesado José Miguel Jaya Jaramillo quien manifiesta que
el occiso era su amigo desde la infancia y compariero del colegio que ese dia le estaba arreglando el
parabrisas lateral del carro y que le preguntaba si el revolver es mds seguro que la pistola y le
indicaba que para manipular un arma hay que hacer un curso de seguridad y que el tenia el revolver
en la funda y el hoy occiso estaba arrodillado y le ha desbrochado el seguro le jalo el arma y se
escucho una detonacion y regresa a ver al occiso que hizo un gesto y quejido y entre los dos l[lamaron
al Papa y que ha indicado el difunto Papa se me disparo y que él nunca corrio y se quedo ayudarlo
que lo mandaron en un carro al hospital que el Papa le quito el arma y le cogio de la camisa y que le
dijo que el no disparo que el manipulo el arma y se disparé que el no disparo si lo hubiera hecho
hubiera huido que él se presto para ir al hospital y comprar las medicinas. ANALISIS: La version
rendida guarda logica con los hechos suscitados primero el procesado y la victima eran amigos desde
la infancia por eso le daba trabajo haciéndole arreglar el vehiculo de la compania estaban en un
lugar publico como es entre la via publica y el parterre donde estaban arreglando el parabrisas ya
que el procesado también estaba ayudando sosteniendo el parabrisas, habia una camara del ECU a
30 metros y después de lo suscitado en procesado jamds huyo se quedo en el lugar y ayudo a la
victima y el testigo Jonathan Zambrano manifiesta también que el serior Jaya dijo file un accidente; es
decir nadie observo como fue el disparo ya que el Papa de la victima se encontraba adentro de la
casa' lavando como da la entrevista a los seriores policias que hacen el parte policial a los policias
que realizan el levantamiento del cadaver y en su misma denuncia y version manifiesta que no vio
porque estaba dentro de la casa lavando y tendiendo la ropa. (...)” (sic).

Que, “(...) De fojas 192 dentro del mismo informe consta la representacion fotogrdfica, cronologica
de los hechos basados en el relato del Sr. Rodrigo Villa denunciante quien estaba asistido por su
abogado defensor asi tenemos las fotografias desde la 29 a la 40 en donde se observa desde que llego
el procesado en el carro llamo a cachavaca y le dijo a su hijo que lo buscan y sale su hijo y el procede
a tender la ropa en el patio posterior del inmueble y escucho una detonacion y salio corriendo a ver
que pasaba y observa a su hijo de pie inclinado y que le dijo que él le disparo. CONCLUSIONES:
‘OQUE LOS RELATOS RENDIDOS POR LOS INTERVINIENTES EN ESTA RECONSTRUCCION
FUERON PROPORCIONADOS DE MANERA LIBRE Y VOLUNTARIA EN PRESENCIA DEL SENOR
FISCAL DR. JORGE LUIS CUENCA Y DE ABOGADOS PATROCINADORES DE LAS PARTES
PROCESALES" "QUE DE ACUERDO AL RELATO DE LOS HECHOS PROPORCIONADO POR EL
SENOR JOSE MIGUEL JAYA LA TRAYECTORIA BALISTICA SE OBSERVA Y DESCRIBE QUE ES
DE ARRIBA HACIA ABAJO CON LEVE INCLINACION HACIA ADELANTE’ ‘QUE LA DINAMICA
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DE LOS HECHOS PLASMADOS EN LA PRESENTE RECONSTRUCCION DE LOS HECHOS SE
ENCUENTRA BASADO EN LO QUE INDICA EL RELATO DEL INTERVINIENTE SENOR JOSE
MIGUE JAYA, ASI COMO LA TRAYECTORIA QUE SON CONCORDANTES EN TIEMPO Y
ESPACIO’. ANALISIS CORRESPONDIENTE: La pericia fue realizada con la intervencion del Ab.
Jorge Luis Cuenca y de ambas partes involucradas con sus defensores es decir no existe indefension
alguna se les tomo el relato a ambas partes de los hechos suscitados y que observaron, escucharon y
actuaron; el procesado ha indicado como sucedio desde que llego al lugar y que estaba ayudando a
sostener el vidrio cuando sucedio este hecho que posterior al disparo cogio el arma observando la
posicion en que se encontraba el procesado y el decesado estableciéndose la trayectoria balistica la
dinamica de los hechos indicando el perito que las mismas son concordantes en tiempo y espacio es
decir que los hechos sucedieron conforme ha indicado el procesado. No se puede alegar indefension o
no participacion en la diligencia dado que consta que estuvieron alli en la diligencia el denunciante
su abogado defensor y dio su relato q se observa en secuencia con las fotografias en la que indica el
denunciante que el estaba tendiendo la ropa en el patio posterior de la casa no pudo observar nada
unicamente el sonido de la detonacion y ver herido a su hijo. (...)” (sic).

Que, “(...) Consta de fojas 243 impulso fiscal No.8 en la cual se disponen multiples diligencias.
Consta también de fojas 258 la contestacion a la solicitud de ampliacion del informe de trayectoria
balistica realizado por el Sgto. Wilmer Puga quien manifiesta ‘La trayectoria con que aparentemente
se desplazo el proyectil hacia el espacio conforme se plasmo fotograficamente y descriptivamente en
informe pericial de reconstruccion de los hechos PJOIN2300148-PER y segun la posicion del
observador aparentemente seria la siguiente: De arriba hacia debajo de izquierda a derecha y con
leve inclinacion hacia adelante’ Asi mismo indica el perito que ninguna de las partes en la diligencia
de reconstruccion de los hechos le ha indicado que existiera puntos de impacto de proyectil de arma
de fuego sobre superficies de piso, paredes o cualquier otro similar...". De fojas 278 consta el informe
técnico Pericial de inspeccion ocular técnica referente al arma de friego revolver causante del hecho
a efectos de obtener huellas dactilares menciona ' 'no se levanto ningun rastro de origen dactilar por
cuanto sus superficies no son aptas para realizar el confronte dactiloscopico. De fojas 286 y 287
consta el CD de testimonio anticipado del denunciante Rodrigo Villa quien cambia totalmente su
version en testimonio y recién dice que el vio desde el patio que el procesado le apunto y le disparo sin
razon alguna a su hijo lo que no es creible porque durante toda la etapa de instruccion fiscal 30 dias y
de reformulacion de cargos se mantuvo en que no habia visto porque estaba en el patio tendiendo la
ropa y de repente a ultimo momento manifiesta que vio clarito que él le disparo”(sic).

Que, “AUDIENCIA PREPARATORIA DE JUICIO Y DICTAMEN: En la cual intervino como Juez el
Dr. Eleuterio Aguilar y declaro la nulidad de lo actuado a partir de la peticion de Reformulacion de
cargos la misma que se realiza el 21 de abril del 2023 a las 141-100 indicando el serior juez que se ha
convocado audiencia de reformulacion de cargos en un tiempo no prudencial conforme lo establece el
Art.575 del COIP y con la finalidad de que no se vaya alegar vulneracion del debido proceso en la
tramitacion de la causa el suscrito juez va a declarar la nulidad de la peticion fiscal de reformulacion
de los cargos ingresada a esta unidad judicial el dia 18 de abril del 2023, considerando legal y Art. 88
dejando la posibilidad de que fiscalia pueda ejercer el principio dispositivo y de creer necesario
solicite la respectiva reformulacion. ANALISIS: Por lo tanto, el sefior juez de la causa ha considerado
que no existe afectacion al derecho a la defensa al igual que el suscrito y declara la nulidad a partir
de la peticion de reformulacion de cargos” (sic).

Que, “RESOLUCION DE LA SALA DE LO PENAL DE LA CORTE PROVINCIAL DE EL
ORO-MACHALA. EN EL NUMERAL 31 se manifiesta que se han determinado que existen nulidades
procesales dado que el titular fiscal que ha tramitado la causa se ha apartado del deber objetivo y de
asegurar el cumplimiento de una investigacion integral en aplicacion a la debida diligencia. En el

Péagina 11 de 49

0 @ @CJudicaturaEc




—\
»~— CONSEJO DE LA EXPEDIENTE DISCIPLINARIO MOTP-0914-SNCD-2024-JH
JUDICATURA s

numeral 32 se manifiesta que las diligencias realizadas no llegan a ninguna parte a esclarecer la
verdad de los hechos, mas aunque existen peticiones relacionadas a pericias balisticas y que debian
ser actuadas de oficio al constatarse que existe el ingreso de un objeto balistico obtenido en la
autopsia y que debian realizarse varias pericias investigativas forenses para determinar los hechos lo
que no se actuan, mds aun cuando existe la negativa de realizar la pericia balistica lo que conlleva
que se aparte del deber del fiscal hechos que conllevan a que no se garantice la tutela judicial efectiva
la que se afecta a consecuencia de la inactividad investigativa: ANALISIS Y RESPUESTA: Conforme
consta como antecedentes se realizo un andalisis pormenorizado de todas y cada una de las diligencias
que se dispusieron y se realizaron durante la etapa de instruccion fiscal la apreciacion de que las
diligencias no llegan a ninguna parte a esclarecer la verdad de los hechos se debe a que no se ha
procedido a revisar debida y detenidamente el proceso por la carga laboral con que se maneja la sala
penal, asi tenemos que ya el fiscal de Turno Ab. Jorge Luis Cuenca ya dispuso con fecha 18 de marzo
del 2023 a las 11H30 diligencias correspondientes, el mismo dia a las 13H00 cuando se conocio de la
muerte de la victima dispuso multiples diligencias concernientes a este tipo de delitos que constan de
fojas 4 como son a DINASED, al Centro Forense para la autopsia correspondiente, pericias
toxicologica y biologia forense, etc.; consta el parte policia de aprehension del procesado de fojas 11
a la 13; consta el acta de levantamiento de cadaver a fojas 14 y 15; informe de reconocimiento del
lugar de los hechos No. 2023-050-DINASED-H de fojas 16 a la 19. El suscrito mediante sorteo
correspondiente avoca conocimiento de la presente instruccion es asi que consta el impulso No. 1 de
fecha 22 de marzo del 2023 a las 14H55 en la cual se disponen en 15 numerales las diligencias
dispuestas esto es versiones, pericias, traslados de evidencias, etc. Y en el numeral 14 del primer
impulso ya se dispone la practica de la pericia balistica de oficio esto son del arma de fuego revolver
sus municiones vainas, cartuchos o balas que consten en esta investigacion como evidencia, y que
consta como oficiado debidamente a Criminalistica, ademas se establece que a fin de verificar en
estado en que se encuentran las mismas su operatividad y la actitud del disparo de arma de fuego y
que una vez practicada la diligencia se dejen testigos balisticos para posterior hacer su ingreso al
sistema IBIS. (...)".

Que, “Se menciona ademds en el numeral que indicado que ‘mas aun cuando existen peticiones
relacionadas a pericias balisticas y que debian ser actuadas de oficio por parte de la fiscalia...” como
se ha explicado que de oficio se ha requerido esta diligencia a Criminalistica se manda a incorporar
este elemento balistico al mismo parte policia inicial para que conste como evidencia y que se realice
la pericia correspondiente (Bala-Elemento Balistico) por lo tanto no se puede manifestar que no se ha
solicitado esta diligencia, existiendo una peticion de fojas 208 con fecha 26 de abril del 2023 del
denunciante Rodrigo Villa en el numeral 2 en la que solicita ‘Con fecha 06 de abril del 2023 su
autoridad solicito que se realice la pericia de trayectoria balistica, la que hasta el momento no se ha
realizado por lo antes expuesto SOLICITO se sirva senalar fecha dia y hora para que se practique
esta diligencia que es necesaria’ la misma que ha sido atendida debidamente en el impulso fiscal No.
12 numeral 6 en la cual el suscrito despacha el mismo de la siguiente forma’ En atencion al numeral 2
no procede lo solicitado por cuanto consta de fojas 199 el oficio No.
SNMLCF-JCRIM-SZ07-2023-0621-OF con fecha 17 de abril del 2023 en la cual el perito de
Criminalistica Sgto. Wilmer Puga manifiesta que lo solicitado esto es la pericia de trayectoria
balistica ya se encuentra realizado dentro del informe pericial de reconstruccion de los hechos
PN-SZ7ELORO JCRIMIOT-2023-P.TOIN2300148-PER y de la revision del expediente consta de fojas
181 a la 198 un informe de reconstruccion de los hechos y trayectoria balistica y que con fecha 18 de
abril del 2023 a las 15H45 se incorporo y se puso en conocimiento de las partes bajo el principio de
publicidad.” Es decir se ha dispuesto y se ha realizado debidamente esta pericia de trayectoria
balistica no se puede alegar que no se dispuso esta diligencia ya que existe el informe conforme lo
indicado” (sic).
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Que, “NUMERAL 33: Se hace intencion que se ha solicitado Reformulacion de Cargos sin que existan
elementos de conviccion que justifiquen que el acto que se estd juzgando se pueda determinar si se
trata de un delito culposo o doloso, hechos que deben acreditarse a través de prueba cientifica,
determinando que existe vulneracion de derechos dentro de la etapa de instruccion fiscal: ANALISIS Y
RESPUESTA: El suscrito sostiene que a partir de la formulacion de cargos se debio iniciar una
instruccion fiscal por homicidio culposo conforme lo establece el Art. 145 y no por Homicidio Doloso
conforme el Art. 144 ya que del contenido mismo del parte policial indican los policias lo sucedido
por version del mismo papa de la victima y de las evidencias encontradas y que el procesado teniendo
un vehiculo, arma de fuego y que ademas eran amigos desde la infancia el procesado y la victima si es
que actuamos objetivamente sin prejuicios internos o externos pero se abrio por homicidio y se llevo
una investigacion procesal con prision preventiva dentro de las cuales existen suficientes elementos
que establecen que se trato de un homicidio culposo, estin las versiones de los policias quienes
manifiestan lo mismo que pusieron en el parte policial esta la version del compariero de trabajo del
procesado quien manifiesta que el dia anterior estuvieron laborando y de amanecida y que se les dafio
el vidrio del carro y que fue su compariero José Jaya hacer arreglar donde su amigo y que el no fue
porque estaba demasiado cansado, estan los 4 testigos comparnieros de colegio de las dos partes
quienes indican que todos se llevaban y se conocian porque son de arenillas y comparieros desde
colegio que no ha existido ninguna enemistad entre José Jaya y el difunto Gilson Villa que incluso por
esa amistad le daba trabajo José Jaya al difunto. Por lo tanto no existe nexo causal es decir porque
iba a cometer un homicidio que es doloso sino existe motivo alguno la simple logica nos da la razon,
la version clara del procesado que consta de fojas 130 quien explica en forma detallada lo sucedido;
(...) en base al principio de objetividad y se manifieste que se afectado al debido proceso en garantia
de defensa de la victima recordemos que derechos existen tanto de la victima como del procesado
dado que ambas partes son seres humanos en el que estd en juego la libertad de una persona el hacer
Justicia y aplicar debidamente el derecho e imponer las penas que se merece el infractor y no agravar
la mismas por presunciones teniendo en cuenta que este caso se estd desarrollando que no existe
ninguna resolucion o sentencia que indique que José Jaya es culpable por el delito de Homicidio
conforme lo establece el Art. 144 0 145 ya que se tiene que investigar” (sic).

Que, “NUMERAL 36: Se manifiesta que se afecto el debido proceso en las garantias de la defensa de
la victima han sido vulneradas por lo tanto existen los requisitos para declarar la nulidad procesal.
ANALISIS Y RESPUESTA: De lo anotado en los antecedentes y copias certificadas que anexo y que
seran debidamente analizadas se podra colegir que no se afectado el debido proceso dado que todas
las peticiones que ha realizado la victima han sido despachadas debidamente y en lo que se refiere al
elemento balistico también se dispuso que se realice la pericia correspondiente si han existido rebotes
en el piso o pared de la cual existe la contestacion correspondiente por parte del sefior perito ya que
no existio ningun rebote ya que desde el mismo parte inicial de detencion del procesado se indica que
sucedio y durante todo el proceso no existe ningun indicio de que en el lugar existian 2 revdlveres o
pistolas para que exista la duda de donde provino la bala que acabo la vida de Gilson Villa el mismo
procesado explica que la bala que mato a difunto vino del revolver que tiene en dotacion como
guardia de seguridad no ha sido objetado este hecho por ninguna de las partes” (sic).

Que, “NUMERAL 41: Que durante ese plazo de instruccion fiscal se continuara con la investigacion
para realizar las diligencias de creer conveniente y se pueda hacer las reformulaciones que creyere
convenientes una vez que obtenga las diligencias pertinentes al caso: ANALISIS Y RESPUESTA: La
misma sala me da la razon al manifestar que de creer conveniente se podra hacer las reformulaciones
que creyere conveniente es decir dejan abierta la posibilidad de que se la reformule por el delito de
Homicidio Culposo dado que con la declaratoria de nulidad queda en instruccion fiscal por el delito
de Homicidio conforme el Art. 144 es decir mientras no haya una sentencia no podemos hablar de
culpabilidad o dolo existente en la presente instruccion fiscal, no se puede adelantar criterio al
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respecto no sabemos qué decision tome la fiscal que esta conociendo el caso asi mismo el tribunal
penal tendra que establecer si lo condena o absuelve a mas que existen otras instancias como son las
de apelacion y de casacion” (sic).

Que, “En las reformas del COFJ de fecha 08 de marzo del 2020 se establece ‘Art. 115. Denegacion de
tramite.- No se admitira a tramite la denuncia si los hechos materia de ella no constituyen infraccion
disciplinaria o si ha prescrito la accion. Asi mismo no se admitira a tramite la denuncia si en ella se
impugnan criterios de interpretacion de normas juridicas, valoracion de pruebas y otros elementos
netamente jurisdiccionales’ El Art. 411 del COIP establece que la fiscalia es la titular de la accion
penal publica y en esta calidad se decidio reformular cargos porque considero que existen suficientes
indicios del mismo siendo un criterio unico y errado de sala que no existen los fundamentos técnicos
suficientes para haber reformulado cargos sosteniendo fiscalia que si existen porque estan las
versiones, pericias, documentos, etc. que avalan mi actuacion y no se podria calificar de manifiesta
negligencia mi actuacion dado que alli estan todas las diligencias evacuadas y que podran revisar
cuando se adjunten las copias certificadas correspondientes de la instruccion fiscal” (sic).

Que, “De lo manifestado por la Sala Penal de EI Oro en el numeral TERCERO DE LA
DECLARATORIA en el numeral 11 punto 15 de la revision del expediente se puede observar que lo
mencionado por la sala esta muy alejada de la verdad procesal ya que si se revisa el expediente
constan que se dispusieron todas las diligencias pertinentes tanto pericias balisticas, reconstruccion
de los hechos y sus resultados constan en el expediente, existe la pericia balistica realizada por el
Perito Wilmer Puga Gualan. En el numeral 16 se manifiesta que se ha dispuesto que se obtenga las
muestras de barrido electronico y que el fiscal actuante nunca obtiene dicho resultado siendo esto un
error de la Sala ya que de fojas 101 a la 105 consta el Informe Técnico Pericial de Microscopia
Electronica No. SNMLCF-CTSCF MEB051-2023-PER en la que se establece que: * RESULTADOS Y
CONCLUSIONES: del estudio, andlisis morfologico y quimico, practicado con el microscopio
electronico de barrido, m.e.b. y la microsonda de dispersion energética de rayos x. sobre las
particulas presentes en los porta muestras utilizados por parte del serior perito en el lugar de los
hechos (...)”(sic).

Que, “En el numeral 17 que se manifiesta que existe la negativa de realizar por parte del suscrito la
pericia balistica vulnerando el derecho del debido proceso penal y el principio de igualdad de
oportunidades para la prueba lo que no esta apegado a la verdad procesal ya que se dispuso en el
impulso No. 01 numeral 14 que consta de fojas 45 del expediente de la instruccion fiscal ‘Se dispone
que se realice la pericia de balistica del arma de fuego... que disponga que un agente manteniendo
incolume la cadena de custodia proceda a trasladar las evidencias y sean entregados a los sefiores
peritos... * En el impulso No. 3 de fecha 06 de abril del 2023 numeral 8 que consta de fojas 107 de
oficio se dispone 'Se oficie al Jefe de la Unidad de Apoyo Criminalistica de El Oro a fin de que se
realice una pericia de trayectoria balistica en el sitio del suceso esto es EL TALLER DE
ELECTROMECANICA VILLA, ubicado el 17 de abril del 2023 a las 14H00 y consta de fojas 189 el
informe de la realizacion de la trayectoria balistica en donde se manifiesta FOTOGRAFIA No. 22.

(...) (sic).

Que, “En el numeral 18 se manifiesta de hechos que conllevan a que no se garantice la tutela judicial
efectiva indicando que la reconstruccion de los hechos no guarda relacion con la pericia medico a lo
que se debe de indicar que el fiscal cuenta con un equipo auxiliar para sus investigaciones y dentro de
la cual estan los peritos de criminalistica que gozan de credibilidad y por lo tanto estan envestidos del
principio de legalidad acreditados debidamente por el Consejo de la Judicatura sino lo es asi
entonces en quien vamos a creer ya que de ser cierto lo que manifiestan los sefiores jueces de la sala
el referido perito habria inducido al error al suscrito quien cumple a cabalidad sus funciones y
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reformule cargos en base a versiones, fotografias, pericias, etc. que debe ser analizado el conjunto no
solamente desde la optica inquisitiva y creerse duenios de la verdad absoluta, recordemos que ante la
duda se aplicara lo mas favorable al reo y no lo peor y mas graves. En referencia al numeral 19 se
copia la exposicion del suscrito en la audiencia de formulacion de cargos que verdaderamente
Jjustifique en audiencia oral y publica los fundamentos para la reformulacion de cargos de Homicidio
a Homicidio Culposo es decir jamas deslinde de responsabilidades al procesado e incluso mantuve mi
posicion de que es necesaria la prision preventiva por cuanto no garantizaba su comparecencia a la
etapa de juicio y siendo muy respetuoso de las decisiones de los sefiores jueces se le dicto medidas
alternativas. En el numeral 20 indica la sala que no existen elementos de conviccion que justifiquen
que el acto que se esta juzgando se pueda determinar que se trataria de un delito culposo o doloso es
decir ellos con antelacion sin ser investigadores porque unicamente revisan someramente el
expediente ya determinan que se trata de un delito doloso es decir un homicidio con dolo cuando en la
revision del expediente desde sus inicios todo conlleva a que se trata de un homicidio culposo primero
el procesado no huyo se quedo en el lugar tenia un arma porque era guardian y fue donde la victima
que era electromecdanico para que le ayude con el vidrio del carro de la empresa en donde labora y
que eran comparnieros de colegio con el occiso, los testigos que manifiestan que se llevaban muy bien
que por eso le daba trabajo el procesado a la victima y mas la pericia de reconstruccion de los hechos
que manifiesta en sus conclusiones que efectivamente los hechos ocurrieron conforme manifiesta el
procesado con todos estos indicios que no son pruebas como indica la sala el suscrito pide
reformulacion de cargos” (sic).

Que, “En el numeral 21 se indica que existe un error craso del fiscal y que existe una negligencia
manifiesta o un error inexcusable es decir no determinan que mismo existe supuestamente en mi
actuacion si manifiesta negligencia o error inexcusable e indican que el fiscal es parte procesal y debe
seguir una hipotesis pues mi hipotesis es que se dio un homicidio culposo no doloso por todos los
antecedente de comparierismo entre victima y procesado, testigos y pericias correspondientes la
fiscalia investiga no la sala penal si ellos consideran que es un homicidio doloso muy respetada su
decision pero no pueden obligar al suscrito a que se haga lo que ellos dicen sera el tribunal penal en
audiencia de juzgamiento que valoraran las pruebas que se presenten que sucederia si en un futuro el
tribunal penal lo condena al acusado por el delito de homicidio culposo o la corte nacional en
casacion se habria cometido una gran injusticia en mi contra de sancionarme con la destitucion lo
que originaria demandas contra el estado por los darios y perjuicios ocasionados en mi contra. En el
numeral 23 se menciona que existe negligencia en la investigacion y que se vulnera el derecho de las
victimas: en ningun momento se ha vulnerado el derecho de la victima todas sus peticiones han sido
concedidas incluso la toma de testimonio anticipado del denunciante pese a que ya rindio su version
la cual difiere totalmente de lo que manifesto al ultimo en el testimonio anticipado y ademas que
nunca justifico la solicitud de la necesidad de rendir su testimonio ante juez anticipadamente y esto se
lo hizo a fin de garantizar su derechos dado que en la el parte policia, denuncia, version indico
siempre que el no vio lo que sucedio que estaba en el patio de la casa y al escuchar el disparo salio
corriendo a ver qué pasaba y sin embargo cuando dio su testimonio anticipado ya menciono que él
habia visto que le disparo el procesado a su hijo sin querer aceptar la realidad de los hechos cambia
literalmente su version. En el numeral 24 menciona la sala La ejecucion de una conducta accion u
omision que implique inobservancia o desatencion de esos deberes se ha causado un dario al no
cumplir con el deber diligente. La sala se enmarca unicamente en un sistema extremadamente
inquisitivo que hay que acusar por el mds grave porque asi aparece pero no analiza en conjunto todos
los indicios que estan en el expediente hasta donde yo lo tramite que en conjunto se dirige a un
homicidio culposo y no doloso ya que no existe el dolo en este delito ya que porque su mejor amigo
que le da trabajo al electromecanico va a matarlo sino tenian ninguna enemistad ni rivalidad nadie ha
manifestado eso es decir no existe un nexo causal de homicidio culposo mas bien si existe un nexo
causal de delito culposo por parte del procesado” (sic).
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Que, “El numeral 25 manifiesta la sala ‘...Sobre la produccion de un resultado darioso. Y que la
victima ha reclamado que se le garantice una investigacion objetiva, sin dilaciones que esclarezca la
verdad de los hechos. Como lo indique anteriormente esta investigacion ha sido llevada debidamente
atendiendo todas las peticiones de las partes no existe peticion que haya sido negada y al declararse
la nulidad de lo actuado y haber transcurrido nuevamente la instruccion fiscal con la intervencion de
otro fiscal se esta garantizando el derecho de la victima que ya fue declarada por el sefior Juez de
primera instancia por lo tanto cual es la afectacion a la victima lo que existiria es una afectacion a los
derechos del procesado por juzgarlo de antemano por la sala penal de El Oro y obligar a cualquier
fiscal que intervenga en este caso a que se sostenga una acusacion por el delito de homicidio doloso y
no culposo vulnerando el principio de independencia de las instituciones” (sic).

Que, “Se ha justificado con argumentos de hecho y de derecho que la actuacion del suscrito ha sido
apegado a los principios procesales contemplados en el Art. 5 del COIP el debido proceso pena, la
igualdad de oportunidades para la prueba se han despachado todo lo solicitado por las partes se ha
garantizado la tutela judicial efectiva es decir mis actuaciones estan enmarcadas en el derecho que
me asistia como sujeto procesal; la falta grave en la que supuestamente he incurrido, se la quiere
adecuar mediante un criterio subjetivo erroneo, y no existe ninguna vulneracion de los articulos de
los articulos 75 y 76 numeral I de la C.R.E (Art. 109 numeral 7 del COFJ), tal como lo demostraré
dentro del presente sumario disciplinario. Por el contrario mi accionar fue objetivo y con estricto
apego a lo que determina la Constitucion y las demas normas legales. No ha existido ninguna
vulneracion de la tutela judicial efectiva o seguridad juridica, lo cual es ilogico, considerando que
cuando el fiscal actiia bajo la lupa del principio de objetividad, debe corroborar las hipotesis facticas
de acusacion o atenuacion de responsabilidad plausibles y serias argumentadas por la defensa con el
objetivo de confirmar o descartarlas pero solo aquellos que tengan sustento en su propia
investigacion, frente a ello en un Estado Constitucional de derechos surge el principio de interdiccion
de la arbitrariedad” (sic).

Que, “Por cuanto a mi criterio, del contenido integro de la instruccion fiscal se realizaron todas las
diligencias debidas y existian elementos suficientes para fundamentar una reformulacion de cargos de
delito de Homicidio a Homicidio Culposo por la existencia de versiones, documentos, fotografias que
establecen la amistad de arios entre la victima y victimario y una pericia de criminalistica que
determina que los hechos sucedieron conforme manifiesta el procesado, recordemos que la policia es
el equipo auxiliar de la fiscalia y estan investidos del principio de legalidad por cuanto estin
acreditados por el Consejo de la Judicatura y que ademas el nunca huyo del lugar después de los
hechos habiendo muchos casos similares que se han dado en nuestra sociedad por lo tanto no se
puede empeorar la situacion del reo acusandolo de un delito de homicidio con los indicios existentes
hasta esa fecha. Que posterior a la declaratoria de nulidad y con la tramitacion de la instruccion
fiscal por parte de la Dra. Paola Vivanco se ha dispuesto otra pericia de criminalistica en la que
establecen que los hechos no se han dado conforme a lo manifestado por el procesado un homicidio
culposo sino a un delito de homicidio se escapa de mis manos puesto que de ser asi (que sera
determinado por un tribunal penal) he sido inducido al error por parte del equipo de apoyo como es el
Departamento de Criminalistica ya que al gozar del principio de legalidad esta pericia de
criminalistica y ser una de las pruebas mas fehacientes ya que el fiscal no es profesional, técnico,
experto en esta materia tiene que acoger lo que manifiesta su equipo de apoyo y mas en base de lo que
existe en el proceso penal el suscrito llego a la plena conviccion de que se trataria de un homicidio
culposo y como lo manifesté tocaria a un tribunal de juzgamiento establecer por cuales de los delitos
lo va a sentenciar o absolverlo es decir la Sala Penal adelanta criterios y manifiesta que es un delito
de homicidio y lo sentencia prematuramente, sin existir todavia por la fiscal que lleva el caso
actualmente un dictamen acusatorio por homicidio u homicidio culposo, sin haber sido sometido el
procesado a una audiencia de juzgamiento por lo tanto no pueden declarar que existe una manifiesta

Pagina 16 de 49

0 @ @CJudicaturaEc




—\
»~— CONSEJO DE LA EXPEDIENTE DISCIPLINARIO MOTP-0914-SNCD-2024-JH
JUDICATURA s

negligencia de mi parte mientras no resuelva el tribunal penal la situacion del procesado, faltando
ademas la decision de sala penal y de casacion en la cual puede suceder muchas cosas absolverlo o
condenarlo por homicidio culposo lo que ratificaria que mi accionar fue el debido por lo tanto
senorita delegada no se me puede sancionar por adelantado de una supuesta manifiesta negligencia
de un caso que todavia no ha sido resuelta ni en su etapa intermedia es decir no se conoce sus
resultados si sera llamado a juicio, serd condenado sera ratificada su inocencia y en caso de ser
sancionado con la destitucion en un futuro el suscrito segun los resultados de tribunal penal de sala
penal o casacion podria demandar al estado por los darios ocasionados y se disponga mi restitucion
con pago de remuneraciones debidas ya sea por la via de accion de proteccion de derechos
constitucionales o en lo contencioso administrativo. Recordemos que durante la instruccion fiscal en
el lapso de una semana que estuve de vacaciones intervino otro fiscal actuante que conocio el caso y
dispuso diligencias y que ademas actud en la diligencia de reconstruccion de los hechos y estuvo
presente en la misma y de la cual el perito de criminalistica emito su informe en la que indica que lo
manifestado por el procesado guarda concordancia con las diligencias realizadas en la reconstruccion
de los hechos es decir el suscrito no intervino en esta diligencia unicamente recibio sus resultados”

(sic).

Que, “(...) En el caso en examen se verifican varias violaciones al debido proceso, en primer lugar el
Consejo de la Judicatura no garantizo los derechos del legitimado activo, ya que desde el inicio del
sumario administrativo se abordo un tema netamente jurisdiccional, siendo asi el Consejo de la
Judicatura de conformidad a lo dispuesto en el Art. 115, 123 y 131.3 del Codigo Organico de la
Funcion Judicial violando también lo dispuesto en el Art. 82 de la Constitucion referente a la
Seguridad juridica, en relacion de que no existe una aplicacion objetiva de las normas juridicas y por
tanto no existe una aplicacion objetiva de la ley. Siendo, en este caso concreto un asunto netamente
Jurisdiccional, tal como se ha demostrado en los antecedentes de hecho, y por los motivos expuestos
con anterioridad, el Consejo de la Judicatura no tiene competencia para sustentar un proceso
sancionador en mi contra ya que se estaria vulnerando mis derechos establecidos en la Constitucion”

(sic).
7. HECHOS PROBADOS

7.1 A foja 121 consta copia certificada del impulso fiscal emitido el 18 de marzo de 2023, por el
abogado Jorge Luis Cuenca Rios, Fiscal de turno del canton Huaquillas, Arenillas y Las Lajas, en el
cual dispuso lo siguiente: “(...) Que los agentes de CRIMINALISTICA DE EL ORO, procedan a
realizar la toma de muestras para barrido electronico de GILSON JOEL VILLA CASTILLO (...) y
JOSE MIGUEL JAYA JARAMILLO (...)” (sic).

7.2 De fojas 124 a 126 consta copia certificada del parte policial No. 202303180250138175, emitido el
18 de marzo de 2023, por el sargento Christian Ivan Condoy Yaguachi, dentro del cual se sefial6 lo
siguiente:

“(...) Objetos registrados como indicios

Armas de fuego

Objeto en calidad DECOMISO

Objeto: REPETIDORA

Serie: PA-6015

Observacion: SE LA ENCONTRO DENTRO DE LA CAMIONETA SE SEGURIDAD
Objeto en calidad; DECOMISO

Objeto REVOLVERES

Serie ATZ5623
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Observacion: FUE ENTREGADO AL PERSONAL POLICIAL POR EL PADRE DE LA VICTIMA
Municiones

Objeto en calidad: DECOMISO

Objeto: VAINAS (...) Cantidad: 2

Observacion: SE LOS ENCONTRO EN EL INTERIOR DEL TAMBOR DEL REVOLVER

Objeto en caldad: DECOMISO

Objeto en calidad: DECOMISO

Objeto: BALAS  Cantidad: 3

Observacion: ESTABAN DENTRO DEL TAMBOR DEL REVOLVER

Objeto en calidad: DECOMISO

Objeto: BALAS  Cantidad: 6

Observacion: SE LOS ENCONTRO EN UN CANGURO QUE ESTABA EN EL MUSLO DEL
APREHENDIDO

Objeto en calidad DECOMISO

Objeto: CARTUCHOS (...) Cantidad: 8

Observacion: SE LOS ENCONTRO DENTRO DE LA CAMIONETA DE SEGURIDAD (...)".

7.3 De fojas 138 a 140 constan copias certificadas del Informe Forense de Autopsia Médico Legal
firmado electronicamente por la médico Ana Gabriela Chacon Cueva, Médico Legal 3 del Sistema
Especializado Integral de Investigacion, Medicina Legal y Ciencias Forenses, del cual se desprende lo
siguiente: “(...) DATOS GENERALES DEL CADAVER (...) VILLA CASTILLO GILSON JOEL (...)
EXAMEN INTERNO DEL CADAVER (...).

Torax: Descripcion: simétrico. En torax anterior derecho tercio inferior un orificio de entrada de
proyectil de arma de fuego, cuyo trayecto es hacia delante, ligeramente de arriba hacia abajo, hasta
columna toracica donde lacera arteria aorta abdominal (...).

Extremidades superiores: Descripcion: simétricos. Lechos ungueales cianoticos. En brazo derecho
tercio superior un orificio de entrada de proyectil de arma de fuego, cuyo trayecto es hacia delante,
ligeramente de arriba hacia abajo, cuyo orificio de salida se localiza en brazo derecho tercio medio a
dos centimetros de orificio de entrada (...).

Vil. TOMA DE MUESTRAS

C. PARA ESTUDIO DE CRIMINALISTICA / BIOLOGIA/ GENETICA FORENSE
X Balas/Perdigones

UN ELEMENTO BALISTICO

(...).

IX. CONSIDERACIONES MEDICO LEGALES

SE VERIFICA UN IMPACTO POR PROYECTIL DE ARMA DE FUEGO EN EL CUERPO, AL
EXAMEN EXTERNO E INTERNO DEL CADAVER SE VERIFICA QUE LAS LESIONES MORTALES
ESTAN RELACIONADAS CON LA HEPATICA, RENAL, LACERACION DE ARTERIA AORTA
ABDOMINAL Y HEMORRAGIA AGUDA INTERNA (...)

XI. CONCLUSIONES MEDICO LEGALES:

CAUSA DE MUERTE: HEMORRAGIA AGUDA INTERNA

LESION VASCULAR (LACERACION DE ARTERIA AORTA ABDOMINAL)

TRAUMATISMO ABDOMINAL CERRADO POR PASO Y PENETRACION DE PROYECTILES DE
ARMA E FUEGO (...)".

7.4 De fojas 156 consta el acto realizado por el abogado Segundo Luis Canafe Villa, Agente Fiscal de
la Fiscalia de Personales y Garantias 2 el 19 de marzo de 2023, mediante el cual se desprende lo
siguiente: “(...) Mediante Audiencia de Fecha 2023-03-19 de la causa 07309-2023-00187, se da
inicio a la instruccion fiscal No. 070201823030033 por el presunto delito de HOMICIDIO en
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perjuicio de VILLA CASTILLO GILSON JOEL en contra de JAYA JARAMILLO JOSE MIGUEL con
un plazo de duracion de 30 dias (...)".

7.5 De fojas 157 a 159 consta copia certificada del impulso fiscal No. 1 emitido el 22 de marzo de
2023, dentro del expediente fiscal No. 070201823030033 por el abogado Segundo Luis Caiiafe Villa,
Agente Fiscal de la Fiscalia de Personales y Garantias 2 de provincia de El Oro, mediante el cual
solicito lo siguiente: “(...) 11) Remitase atento oficio al seiior JEFE ZONAL DE CRIMINALISTICA
DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO, a fin de que designe un perito para que se
practiquen la pericia de microandlisis de las muestras tomadas (barrido electronico), para la
determinacion de residuos de disparo en las manos de los siguientes ciudadanos: 1) JOSE MIGUEL
JAYA JARAMILLO (...) Y (+) VILLA CASTILLO GISLON JOEL (...) Una vez practicada la pericia,
emitird su informe en un plazo de diez dias (...) 14) (...) Se dispone se practique la pericia de balistica
de arma de fuego tipo revolver, un arma de fuego tipo repetidora, y las municiones, vainas, cartuchos
o balas que constan en esta investigacion como evidencia (constan como evidencia en el parte policial
N° 2023031802501381705) a fin de verificar el estado en que se encuentran la misma, su
operatividad y actitud del disparo del arma de fuego (...)”.

7.6 De fojas 185 a 186 constan copias certificadas del impulso No. 2 suscrito por el abogado Segundo
Luis Caiafe Villa, Agente Fiscal de la Fiscalia de Personales y Garantias 2 provincia de El Oro, en
cuya parte pertinente dispone lo siguiente: “(...) 6.- (...) Se dispone se practique la pericia de balistica
de arma de fuego tipo revolver, un arma de fuego tipo repetidora, y las municiones, vainas cartuchos o
balas que constan en esta investigacion como evidencia (constan como evidencia en el parte policial
N° 2023031802501381705) a fin de verificar el estado en que se encuentran la misma, su
operatividad y actitud del disparo del arma de fuego (...)".

7.7 De fojas 196 a 198 constan copias certificadas del Informe de ampliacion
SNMCL-CICF-O-PF-I1P253-2023, suscrito por la doctora Ana Gabriela Chacoén Cueva, Médico Legal
3 del Servicio Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses El Oro, dentro del cual se sefial6 lo
siguiente: “(...) AL EXAMEN EXTERNO: (...) En torax anterior derecho tercio inferior un orificio de
entrada de proyectil de arma de fuego, que ingresa a torax. En brazo derecho tercio superior borde
externo un orificio de entrada de proyectil de arma de fuego, que compromete musculos del brazo, y
sale por tercio medio borde interno, que se continua con orificio descrito en torax (...) EXAMEN
INTERNO SE VERIFICO: (...) Alojado en musculo psoas izquierdo se encontré un elemento balistico

G

7.8 De fojas 215 a 218 constan copias certificadas del informe pericial de microscopia electronica,
suscrito por el magister Maraid Sosa e ingeniero Luis Viera, Perito de Microscopia del SNMLCEF, en el
cual se establecieron los resultados y conclusiones.

7.9 De fojas 220 a 222 consta copias certificadas del impulso fiscal No. 3 emitido el 06 de abril de
2023, dentro del expediente fiscal No. 070201823030033, por el abogado Segundo Luis Cafiafe Villa,
Agente Fiscal de la Fiscalia de Personales y Garantias 2 de la provincia de El Oro, mediante el cual
solicitd lo siguiente: “(...) 8) (...) Se oficie al Jefe de la Unidad de Apoyo Criminalistica de El Oro, a
fin de se realice una pericia de trayectoria balistica en el sitio del suceso (...) 11) (...) Se dispone que
el serior Jefe de la DINASED de Huaquillas, Delegue a un Agente Investigador, para que proceda a
trasladarse hasta el Centro Forense ubicado en la ciudad de Machala, a fin de que manteniendo
incolume la cadena de custodia, traslade el indicio balistico levantado del cuerpo de GILSON JOEL
VILLA CASTILLO que consta dentro del Informe Pericial N° SNMLF-CICF-O-PF-253-2023 suscrito
por la Dra. Ana Gabriela Chacon Cueva, Médico Legista y sea y sea ingresada en la cadena de
custodia generada en el parte policial N° 2023031802501381705, oficiese al Centro de Ciencias
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Forenses de El Oro, para que ordene a quien corresponda entregue las evidencias detalladas para que
se realice el traslado. 12) (...) Se dispone se practique se practique la pericia de balistica de arma de
fuego tipo revolver, un arma de fuego tipo repetidora y las municiones, vainas, cartuchos o balas que
constan en esta investigacion como evidencia (constan como evidencia en el parte policial N°
2023031802501381705, a fin de verificar el estado en que se encuentra la misma, su operatividad y
actitud del disparo del arma de fuego (...).para lo cual oficiese al senior Jefe de la Unidad de Apoyo
de Criminalistica de EL Oro con la finalidad de que se sirva designar a un perito, diligencia que se
realizara, el dia 11 de abril del 2023, practicada la pericia, emitira su informe en el plazo de cinco
dias (...)” (sic).

7.10 De fojas 267 a 271 constan copias certificadas del Oficio No. PN-DINASED EL
ORO-2023-060-O de 11 de abril de 2023, suscrito por el Teniente de Policia Elvis Santiago Morales
Torres, Jefe Investigativo de la DINASED de Huaquillas, mediante el cual adjunté la noticia del
incidente suscrito por el Sargento Pedro Humberto Sanchez German, quien informo lo siguiente: “(...)
El 11 de abril del 2023, a las 12:30 aproximadamente, me traslade hasta el Servicio Nacional de
Medicina Legal Ciencias Forenses de Machala, donde se procedio a retirar el indicio balistico y con
la respectiva fue trasladado e ingresado a la Bodega de la Policia Judicial Huaquilllas (...)".
Haciendo referencia al indicio balistico, encontrado en el cadaver.

7.11 De fojas 272 a 277 consta el Oficio No. PN-DINASED EL ORO-2023-059-O suscrito el 11 de
abril de 2023, por el Teniente de Policia Elvis Santiago Morales Torres, Teniente de Policia de
DINASED HUAQUILLAS, mediante el cual adjunt6 el informe de noticia del incidente suscrito por el
Sargento Pedro Humberto Sanchez German quien informa lo siguiente: “(...) En cumplimento a la
presente delegacion fiscal y continuando con las investigaciones con la finalidad de esclarecer el
presente caso que se investiga se procedio a realizar la siguiente actividad.:

El dia 11 de abril del 2023, a las 10:30 aproximadamente, en la Bodega de la Policia Judicial
Huagquillas, se procedieron a retirar los indicios balisticos (vainas percutidas, cartuchos, balas y dos
armas de fuego), los cuales fueron trasladados hasta Criminalistica Machala y fueron entregado al Sr.
Sgos. De Policia Donal Rodriguez, perito encargado de las pericias balisticas (...)".

7.12 A foja 289 consta copia certificada de ampliacion SNCMLCF-CICF-O-PF-1P253-2023 de 16 de
abril de 2023, suscrito por la doctora Ana Gabriela Chacon Cueva, Médico Legal 3, mediante el cual
indico lo siguiente: “(...) En base al estudio Criminalistica de las prendas y de la escena del crimen se
deben pronunciar respecto a la distancia, en relacion a los hallazgos de autopsia, se determina que
por la presencia de productos de la deflagracion de la polvora y las caracteristicas de los orificios de
entrada el disparo es de distancia intermedia (...)".

713 De fojas 297 a 314 consta copia certificada del Oficio  No.
NDINITEC-JCRIM-SZ07-RH-2023-0584-OF de 17 de abril de 2023, suscrito por el Sargento
Segundo de la Policia Wilmer Jovanny Puga Gualan, Perito de la Jefatura Subzonal de Criminalistica
de El Oro, mediante el cual adjunta el informe técnico pericial de reconstruccién de los hechos No.
PJOIN2300148-PER de inspeccion ocular técnica, reconocimiento del lugar de los hechos y
reconocimiento de objetos e indicios, en el que se sefial6 lo siguiente: “(...) QUE, DE ACUERDO AL
RELATO DE LOS HECHOS PROPORCIONADO POR EL SENOR JOSE MIGUEL JAYA
JARAMILLO LA TRAYECTORIA BALISTICA, SE OBSERVA Y DESCRIBE; QUE, ES DE ARRIBA
HACIA ABAJO CON LEVE INCLINACION HACIA ADELANTE (...)". (Sic).
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7.14 A foja 315 consta el oficio No. SNMLCF-JCRIM-SZ07-2023-0621-OF de 17 de abril de 2023
suscrito por Sargento Segundo de la Policia Wilmer Jovanny Puga Gualdn, Perito de la Jefatura
Subzonal de Criminalistica de El Oro, mediante el cual indica lo siguiente: “(...) en respuesta a su
atento oficio (...) mediante el cual solicita textualmente lo siguiente: ‘... realice una pericia de
trayectorias balisticas (...) al respecto me permito poner a su conocimiento que lo solicitado por su

autoridad se encuentra realizada dentro del informe pericial de reconstruccion de los hechos
PJOIN2300148-PER (...)".

7.15 A foja 325 consta copia certificada del escrito presentado, el 26 de abril de 2023, por el sefor
Rodrigo Villa Quichimbo, mediante el cual solicité la pericia de trayectoria de balistica, pericia de
operatividad de las armas, pericia de recoleccion de huellas dactilares y reconocimiento de las mismas.

7.16 De fojas 336 a 344 consta copias certificadas del Informe No. BAL-PJO12300143-2023-JSZC-O,
suscrito el 17 de abril de 2023, por el sargento segundo de Policia Donald Jhamilton Rodriguez, Perito
de la Jefatura Subzonal El Oro 7, mediante el cual se remite el informe de balistica, en el cual indica:

“DETALLE DE LA ENVIDENCIA RECIBIDA

Un (01) arma de fuego, de orden escopeta (...)

Un (01) arma de fuego, de orden revolver (...)

Ocho (08) cartuchos (...)

Nueve (09) cartuchos, de estructura metalica, color dorado, con un grabado en la base del culote que
se lee; R-P-SPL (...)” (sic).

7.17 A foja 345 consta copia certificada del impulso fiscal No. 10, emitido el 05 de mayo de 2023
dentro del expediente fiscal No. 070201823030033, por el abogado Segundo Luis Cafiafe Villa,
Agente Fiscal de la Fiscalia de Personales y Garantias 2 de provincia de El Oro, mediante el cual
solicitd que se incorpore el escrito presentado por el sefior Rodrigo Villa Quichimbo y atendi6 lo
relacionado con las copias certificadas.

7.18 A foja 346 consta copia certificada del escrito presentado el 10 de mayo de 2023, por el sefior
Rodrigo Villa Quichimbo, mediante el cual solicitd: “(...) se practique una meta pericia del informe
de criminalistica que data sobre la reconstruccion de los hechos (...) Solicito se designe un agente
(PERITO EN BALISTICA FORENSE (...) Practique un informe con relacién a los siguientes hechos
se determine la trayectoria que ha seguido el proyectil causante del hecho, se determine si el proyectil
ha sufrido rebotes antes de impactar en el blanco particular (GILSON JOEL VILLA CASTILLO) y
determinacion de la distancia del disparo causante del hecho (...)".

7.19 De fojas 347 a 348 consta copia certificada del impulso No. 12 emitido el 12 de mayo de 2023
dentro del expediente fiscal No. 070201823030033 por el abogado Segundo Luis Caiiafe Villa, Agente
Fiscal de la Fiscalia de Personales y Garantias 2 de provincia de El Oro, dentro del cual dispuso lo
siguiente: “(...) 6. En atencion al numeral 2 no procede lo solicitado por cuanto consta de fojas 199 el
oficio No. SNMLCF-JCRIM-S707-2023-0621-OF con fecha 17 de abril del 2023 con la cual el perito
de Criminalistica Sgto. Wilmer Puga Gualan manifiesta que lo solicitado esto es esto es la pericia de
trayectoria balistica ya se encuentra realizado (...) 11) En atencion al numeral 2 y conforme se
manifesto anteriormente que ya consta de fojas 199 que esta pericial ya fue realizada por el Sgos.
Wilmer Puga y que consta dentro del informe de reconstruccion de los hechos por lo que procede
solicuitar un ampliacion del informe de trayectoria balistica conforme lo solicitado por la parte
denunciante esto es ‘... se determine si el proyectil ha sufrido rebotes antes de impactar en el blanco
particular (Gilson Joel Villa Castillo) y determinacion de la distancia del disparo causante del hecho *
para lo cual se oficiara al Seiior Sgos. Wilmer Jovany Puga Gualan Perito del Departamento de
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Criminalistica de El Oro diligencia que se realizara hasta el 20 de mayo del 2023, ya que se cierra la
presente instruccion fiscal (...)” (sic).

7.20 A foja 375 consta copia certificada del Oficio No SNMLCF-JCRIM-SZ07-2023-00824-OF de 17
de mayo de 2023, suscrito por el sargento Wilmer Jovanny Puga Gualan, Perito del Departamento de
Criminalistica de El Oro, mediante el cual realiz6 la ampliacion al informe de trayectoria balistica,
indicando en su parte pertinente lo siguiente: “(...) Se determine si el proyectil ha sufiido rebotes antes
de impactar en el blanco particular (Gilson Joel Villa Castillo) En virtud que no se me ha presentado
proyectil alguno que se encuentre como indicio en la presente investigacion y asi como también no se
me indicio al momento de la reconstruccion de los hechos de la existencia de puntos de impacto de
proyectil de arma de fuego sobre superficies de piso, paredes o cualquier otro similar no se ha podido
determinar lo solicitado (...)".

7.21 De fojas 436 a 441 consta copia certificada del auto resolutivo emitido el 15 de agosto de 2023,
dentro del juicio No. 07309-2023-00187, por el abogado Eleuterio Edulfo Aguilar Heredia, Juez de la
Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton Arenillas, provincia de El Oro, mediante el
cual resolvio lo siguiente: “(...) ANALISIS CONSTITUCIONAL Y LEGAL DE LA
DECLARATORIA DE NULIDAD (...) En el presente caso el seiior Fiscal Jorge Luis Cuenca, en
audiencia ha manifestado de forma clara (...) Fiscalia debe indicar que concuerda con el
requerimiento de la nulidad por cuanto se indica por parte de la victima que la audiencia de
reformulacion de cargos ha sido realizada en menos de 72 horas conforme lo indica la norma.
Fiscalia debe indicar serior Juez que uno de los principios fundamentales en el proceso penal es el
derecho a conocer la verdad en el presente proceso caso senior Juez Fiscalia ha podido observar que a

fojas 152 de la carpeta Fiscal existe un parte policial en el cual el seiior agente de policia Sgos.
Sanchez Germdn Pedro hace conocer _al senor Ftscal gue procede a trasladarse hasta el Servicio

ustodm e mgresado a la bodega de la Policia Judtcml de Huaqutllas de acuerdo al acta de cadena
de custodia ha sido entregado por la doctora Ana Gabriela Chacon es un indicio balistico el cual ha

sido extraido en la persona victima esto es el seiior Gilson Joel Villa Castillo de acuerdo a la visura
del expediente se puede observar seior Juez que a partir de la entrega de este indicio y conforme se

hace conocer a la Fiscalia se debe indicar que respecto a ese indicio balistico extraido del cuerpo de

Villa Castillo Gilson Joel no se practica ningun tipo de pericia balistica y debiendo indicar Fiscalia
que _antes de construir la verdad historica _de los hechos es necesario que el Qresente caso que se

Gllson Joel JPor qué Fiscalia menciona aguello? Porque es_necesario establecer que la vlcttma
solicito dentro de la carpeta fiscal gue se practiquen pericias de trayectoria balistica es necesarw

Geovannz Puga Gualdn que de acuerdo al Qedtdo Qracttcado por Qarte de Ftscalm refiere en su

parte pertmente que en virtud de que no se me ha presentado proyectil alguno que se encuentre en

.7

ini resente iny n o _n me_indi momen racticar

reconstruccion de los hechos de la existencia de puntos de impacto de proyectil de arma de fuego no
se ha podido determinar lo solicitado que es lo que sollata n que se determme si el Drovectll ha
I

tmes del derecho Qrocesal Qenal es en si agroxtmarse a la verdad htstortca con la reconstruccwn en

a los elementos de conviccion que en si son la verdad procesal sefior Juez Fiscalia considera que al
no practicarse_algun tipo de pericias por_este indicio balistico recogido en el cuerpo sin vida del

serior Villa; Fiscalia considera que dicho acontecimiento influye en la decision de la causa en la

decision_del proceso por qué razon senor Juez, porque por una parte se ha establecido como

hipdtesis de descargo que se trataria de un homicidio culposo...). (...) QUINTO. CONCLUSION Y
DECISION: 1) por los argumentos esgrimidos por los sujetos procesales y especialmente por el sefior
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fiscal Jorge Luis Cuenca Rios, que ha fundamentado la nulidad pese a no haber llevado la
investigacion, se considera que la victima tiene derecho a una verdad procesal y a tener tiempo
suficiente a ejercer la defensa, bajo esa premisa el suscrito juez declara la Nulidad a partir del
decreto fiscal A FOJAS 202 DEL DIA 18 DE ABRIL DEL 2023 A LAS 16H19 Y CADA UNA DE LAS
ACTIVIDADES QUE FISCALIA HA ORDENADO A PARTIR DE ESE IMPULSO FISCAL, COMO
LOS QUE SE ENCUENTRAN EN LAS SIGUIENTES FOJAS: IMPULSO FISCAL DE FOJAS 229
HASTA FOJAS 289 DEL CUADERNO FISCAL y la parte pertinente de la acta de audiencia de fecha
CONVOCA PARA EL DIA 21 DE ABRIL DEL 2023 A LAS 14H00, respecto a la reformulacion de
cargos (...)” (sic).

7.22 De fojas 1 a 8 consta la resolucion de 14 de noviembre de 2023, a las 19h34, firmada
electronicamente por los doctores Oswaldo Javier Piedra Aguirre (Ponente), Jorge Dario Salinas
Pacheco y Maria Jestis Medina Chaléan, Jueces de la Sala de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y
Transito de la Corte Provincial de Justicia de El Oro, mediante la cual resolvieron lo siguiente: “(...)
Por tanto, LA SALA, de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la Corte Provincial de
Justicia de El Oro, por unanimidad Resuelve: 1. SE RECHAZA EL RECURSO DE APALECION,
interpuesto por la parte procesada, esto es el ciudadano José Miguel Jaya Jaramillo. 2. De oficio: De
conformidad con lo establecido en el Art. 652 Nro. 10 del Codigo Organico Integral Penal, se declara
la nulidad de este proceso desde el dia siguiente de la audiencia de formulacion de cargos celebrada
el dia 19 de marzo del 2023, quedando vigentes 29 dias de plazo para la duracion de la etapa de
instruccion fiscal contados a partir de la ejecutoria de la presente resolucion. 3. Se declara la nulidad
costas del fiscal Dr. Segundo Cariafe Villa. 4. Se solicita al fiscal Dr. Segundo Cariafe Villa que
presente en el término de diez dias un informe motivado al amparo de la resolucion Nro. 04-2023 de
la Corte Nacional de Justicia por existir presunciones sobre por una posible manifiesta negligencia en
sus actuaciones en la tramitacion de la fase de instruccion fiscal, para cuyo efecto notifiquese con el
contenido de ésta resolucion al referido fiscal, conforme al Art. 109.7del Codigo Organico de la
Funcion Judicial (...)” (sic).

7.23 De fojas 10 a 18 consta el auto resolutivo de 05 de febrero de 2024, firmado electronicamente por
los doctores Oswaldo Javier Piedra Aguirre (Ponente), Jorge Dario Salinas Pacheco y Maria Jesus
Medina Chalan, Jueces de la Sala de lo Penal y Transito de la Corte Provincial de Justicia de El Oro,
mediante el cual declararon que el abogado Segundo Canafe Villa en su calidad de Agente Fiscal del
Distrito de El Oro ha incurrido en manifiesta negligencia, por los siguientes argumentos:

“(...) Ya que de la revision del proceso se tiene lo siguiente: que las diligencias realizadas por la
Fiscalia General del Estado a través del fiscal actuante, no llegan en ninguna parte a esclarecer la
verdad de los hechos, mas aun cuando existen peticiones relacionadas a pericias balisticas, y que
debian ser actuadas de oficio por parte de la fiscalia al constatarse que consta el ingreso de un objeto
balistico obtenido en la correspondiente autopsia al cuerpo de la victima, el que no ha sido periciado;
el fiscal en su informe indica que remitio varios oficios para que se actuen las diligencias, lo que no
Justifican del porque no se han realizado ya que como el mismo lo indica los fiscales son funcionarios
de campo y él podia trasladarse a los centros de criminalistica y constituirse en sus instalaciones y
precautelar que se lleven a cabo las pericias correspondientes.

16. Ademas que el fiscal que actua en flagrancia dispone con fecha 18 de marzo del 2023 las 15h00,
que se obtengan las muestras de barrido electronico, cuyo fin es determinar si el procesado o la
victima accion el arma de fuego, y el fiscal actuante nunca obtiene dicho resultado.

17. Ademas que existe la negativa de realizar la pericia balistica por parte del fiscal actuante, lo que
conlleva a actos que se apartan del deber del fiscal, vulnerando el derecho de las partes procesales
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como: “Art. 5.- Principios procesales.- El derecho al debido proceso penal, sin perjuicio de otros
establecidos en la Constitucion de la Republica, los instrumentos internacionales ratificados por el
Estado u otras normas juridicas, se regira por los siguientes principios: (...) 5. Igualdad: es
obligacion de las y los servidores judiciales hacer efectiva la igualdad de los intervinientes en el
desarrollo de la actuacion procesal y proteger especialmente a aquellas personas que, por su
condicion economica, fisica o mental, se encuentren en circunstancias de vulnerabilidad.

Art. 454.- Principios.- El anuncio y prdctica de la prueba se regird por los siguientes principios: (...)
7. Principio de igualdad de oportunidades para la prueba.- Se debera garantizar la efectiva igualdad
material y formal de los intervinientes en el desarrollo de la actuacion procesal.’

18. Hechos que conllevan a que no se garantice la tutela judicial efectiva, la que se afecta a
consecuencia de la inactividad investigativa por parte del fiscal, ya que incluso la reconstruccion de
los hechos, no guarda coherencia absoluta con la pericia médico legal, al pretender indicar que
posiblemente se ha disparado la misma victima cuando la bala ingresa por el costado de una de las
extremidades superiores de su cuerpo y pasando al torax con lo que se ha causado la muerte.

19. En éste caso el fiscal ha realizado una reformulacion de cargos, en la audiencia celebrada el dia
21 de abril del 2023 en la que en la celebracion de la misma el fiscal Abg. Segundo Cariafe Villa,
expuso lo siguiente:

‘SENOR JUEZ FISCALIA HA SOLICITADO REFORMULACION DE CARGOS EN EL TIEMPO
DEBIDO, ESTO POR LAS SIGUIENTES RAZONES: EXISTE UN PARTE POLICIAL, EN EL QUE SE
EXPLICA LA APREHENSION DEL CIUDADANO JAYA JARAMILLO JOSE MIGUEL ‘FISCAL DA
LECTURA DEL PARTE POLICIAL...", ENTRE LAS PRINCIPALES PARA LAS QUE SE
FUNDAMENTA LA SOLICITUD DE REFORMULACION DE CARGOS: TENEMOS QUE EN BASE
A LA VERSION DEL SENOR JAYA JARAMILLO JOSE MIGUEL, MANIFIESTA QUE FUE
ARREGLAR EL VIDRIO DEL VEHICULO DE LA EMPRESA Y EN RESUMEN EL OCCISO SE
ENCONTRABA ARRODILLADO A LADO IZQUIERDO EN LO QUE ESTABAN CONVERSANDO Y
EL HOY OCCISO A LO QUE ESTABAN CONVERSANDO, ESTABA BAJANDO EL PARABRISAS DE
LADO IZQUIERDO SINTIO QUE LE JALARON DEL ARMA DE FUEGO, DE LA FUNDA CUANDO
SOLO ESCUCHO LA DETONACION “...". EXISTEN MAS DILIGENCIAS QUE SE HAN
REALIZADO Y ESPECIALMENTE EN QUE SE FUNDAMENTA LA FISCALIA PARA SOLICITAR LA
REFORMULACION ES EN LA DILIGENCIA DE RECONSTRUCCION DE LOS HECHOS
REALIZADO CON LA PRESENCIA DEL FISCAL ENCARGADO, EN LA CUAL SE HICIERON LAS
PARTES, LA MISMA ES REALIZADA POR EL SARGENTO WILMER GEOVANNY PUGA CHALAN,
EN LA CUAL POR FOTOGRAFIAS SE REPRODUCEN “..... POR LO QUE EN EL REFERIDO
INFORME, EL PERITO MANIFIESTA LA UBICACION DEL LUGAR, Y LOS RELATOS EN
PRESENCIA DEL SENOR FISCAL, EL PRESENTE INFORME Y RECONSTRUCCION DE LOS
HECHOS ESTA BASADO EN LOS ASPECTOS RELEVANTES Y CONCATENADOS
DIRECTAMENTE CON LOS HECHOS SUSCITADOS A PARTIR DE LOS RELATOS DE LOS
INTERVINIENTES. POR LO QUE FISCALIA DE CONFORMIDAD CON EL ART. 596 DEL COIP,
REFORMULA CARGOS EN CONTRA DEL CIUDADANO JAYA JARAMILLO JOSE MIGUEL, POR
EL DELITO DE HOMICIDIO CULPOSO DEL ART. 145 DEL COIP, EN CALIDAD DE AUTOR
DIRECTO DE CONFOMIDAD CON EL ART. 42 NUMERAL 1 LITERAL ‘A’ DEL COIP.’

20. Intervencion en la que cambia los hechos y circunstancias ya por un delito culposo, cuando en las
pericias determinan o inducen a otras escenarios, lo que origina hierros en la investigacion, ya que no
existen los elementos de conviccion que justifiquen que el acto que se ésta juzgando se pueda
determinar que se trataria de un delito culposo o doloso, hechos que deben acreditarse a través de
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prueba cientifica, por lo tanto, estamos determinando que existe una vulneracion de derechos por
parte del fiscal actuante dentro de la etapa de instruccion fiscal.

21. Esto es que se debe razonar que existe un error craso del fiscal actuante, por sus actuaciones en la
etapa de Instruccion Fiscal, para determinar la existencia de una negligencia manifiesta o un error
inexcusable; por lo que tenemos que tener en cuenta que el fiscal es parte procesal y debe seguir una
hipotesis que oriente la investigacion, sustentada en hechos reales y no en expectativas, para poder
activar la pretension punitiva fiscal. (...) 80. Para la declaracion jurisdiccional, el juzgador debera
tomar en cuenta las caracteristicas propias del error inexcusable, del dolo o de la manifiesta
negligencia, asi como las diferencias de estos con otros tipos de infracciones disciplinarias. Por otra
parte, debera también considerar los deberes mas importantes del juez, fiscal o defensor publico,
tomando en cuenta para el efecto los derechos de proteccion que la Constitucion expresamente
garantiza y los deberes tanto generales como propios de estos funcionarios establecidos en el COFJ u
otra normativa infra constitucional pertinente.” 23. Para esto debemos tener en cuenta que la
negligencia en la investigacion, la falta de acuciosidad en el desarrollo de la fase investigativa,
vulnera el derecho de las victimas teniendo en consideracion que una forma de reparar a las
victimas es la verdad procesal y al no realizar una investigacion que tutele el derecho a conocer lo
que sucedio en éste caso, vulnera el derecho a la defensas, mds aun cuando se cambia las
circunstancias para que no pueda llegar a ese fin deseado del derecho penal, con lo que se
considera que las actuaciones del fiscal Abg. Segundo Caiiafe Villa, se han adecuado a una
negligencia manifiesta en el presente caso.

...50bre la ejecucion de una conducta, accion u omision, que implique inobservancia o desatencion de
esos deberes. 24. El segundo elemento que es ‘La ejecucion de una conducta, accion u omision, que
implique inobservancia o desatencion de esos deberes’; sea acreditado que el actuar del fiscal causo
un dario al no cumplir con su deber diligente al momento de realizar sus actuaciones investigativas
como hemos analizado en los parrafos anteriores, actos por accion u omision que conlleven a una
afectacion a los derechos en especial de la victima.

... Sobre la produccion de un resultado darioso.

25. Sobre lo expuesto, se puede observar que el referido fiscal Cariafe Villa, ha infringido su deber
jurisdiccional en forma descuidada o inadecuada en el conocimiento, sustantivacion en sus
actuaciones como fiscal, con lo que ha incurrido en negligencia manifiesta, tanto es asi que en la
audiencia de impugnacion la victima reclamo sobre su derecho a acceder a un sistema de justicia en
el que se le garantice sus derechos, como son: a una investigacion objetiva, sin dilaciones y de
manera objetiva, que esclarezca la verdad de los hechos suscitados. (...) X PUNTOS RESOLUTIVOS
Por tanto,LA SALA de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la Corte Provincial de
Justicia de El Oro, de manera undanime, Resuelve: Que se han justificado los elementos de manifiesta
negligencia en las actuaciones del Abg. Segundo Caiiafe Villa en su calidad de Agente Fiscal del
Distrito de El Oro, conforme al Art. 109.7 del Codigo Organico de la Funcion Judicial (...)”. (Sic).

7.24 De fojas 103 a 105 consta la version libre, voluntaria y sin juramento rendida por el abogado
Segundo Luis Cafiafe Villa, el 10 de abril de 2024, dentro de la cual en su parte pertinente, manifestd
lo siguiente: “(...) en lo referente al presente sumario administrativo la cual tiene su inicio por la
declaratoria jurisdiccional realizada por en calidad de Juez Ponente Dr. Oswaldo Piedra y jueces
colaterales Dr. Jorge Salinas y Dra. Maria Medina, especificamente refiriéndome a la declaratoria en
su numeral 11 en la que indica que el suscrito se ha apartado de su rol como fiscal y los mandatos
como son a lo cual debo manifestar que durante mis 23 arios que laboro en la fiscalia de El Oro me he
desemperiado con responsabilidad en todos mis actos tanto familiares como jurisdiccionales siendo
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asi que hasta la fecha no he tenido alguna sancion que sea grave dado que LOS SUMARIOS QUE SE
ME HAN INSTAURADQO los he ganado todos defendiéndome personalmente, dado que soy abogado y
conozco como debo proceder en una investigacion previa, instruccion fiscal, etapa de juicio, siendo el
trabajo del Fiscal de campo debiendo tener en cuenta sefiorita Directora que nadie es perfecto en esta
vida todos cometemos errores y de haberlo realizado en esta instruccion fiscal lo sabria reconocer
dado que es mi responsabilidad otorgada por el estado de velar por los intereses de la sociedad. En

lo que se refiere al numeral 15 que hace referencia la Sala en la que manifiestan que no se llega a

reconocer la verdad de los hechos y manifiesta que existen peticiones realizadas a pericias balisticas
y que debian ser actuadas de oficio indicando que no ha sido periciado, debo manifestar que lo
manifestado _por los seiiores miembros de la Sala _estd totalmente alejado de la realidad de los
hechos dado que de oficio solicite que se realicen las pericias balisticas correspondientes, asi
mismo dispuse la diligencia de reconstruccion de los hechos, tal vez los seiiores miembros de la Sala
hacen referencia al escrito presentado por el seiior Villa Quichimbo que consta en la Instruccion
Fiscal Nro. 070201823030033 en la cual solicita que se realice una pericia balistica y solicitan que
se_determine la trayectoria que ha seguido el proyectil causante del hecho, se determine si el
proyectil ha sutrido rebotes antes de impactar en el blanco particular (victimaz y determinacio’n de

informe__que solwttaron los Jueces de la Sala arece_que_no_revisaron _exhaustivamente el
expedtente fiscal requerido dado que en el impuso fi scal nro. 12 se atiende la petzczon serialada

conoamtento de las partes balo el principio de Qubhadad Qor lo que se delo atendtdala Qetlcwn
realizada Dor Rodrlgo Villa. Consta del exl)edtente fiscal a fojas 258 la ampliacion del Informe de

Puga da contestaczon a la soltatud del suscrtto enla cual mantttesta que la trayectoria es de arrtb

hacia abajo, de izquierda a derecha y con leve inclinacion hacia adelante. Ademads indica que no se

le presento proyectil alguno, tampoco se le indico en el momento de la reconstruccion de los hechos
de la existencia de puntos de impacto de proyectil de arma de fuego. Que la distancia aparentemente

seria de unos 15 centimetros aproximadamente. Por lo que se puede establecer que esta errado lo

manifestado por los sefiores Jueces de Sala, téngase en cuenta que cuando se realizo la pericia de
reconstruccion de los hechos y pericia balistica el suscrito no se encontraba en funciones dado que

techa 10 al 14 de_abril de 2023 conforme consta en el expedzente fi scal en la cual se establece
quienes participaron en dicha diligencia es decir el procesado Jose Jaya Jaramillo, el denunciante
Wilson Villa Castillo, los abogados de ambas partes, el perito Wilmer Puga , la secretaria Selene
Rojas y otro ciudadano que hacia de victima; es decir, las partes dieron a conocer verbalmente como
se habian dado los hechos con participacion de un vehiculo en el que llego el procesado en el que
indica el denunciante que el solo escucho un disparo, pero extranamente al final de la instruccion
fiscal da un testimonio anticipado en el que indica que el vio que el procesado le disparo a su hijo
Gilson Villa lo que devendria en un fraude procesal dado que desde la realizacion del parte policial el
indica que no vio el disparo que se realizo a su hijo y bajo juramento el ultimo dia de la instruccion
indica que si vio, por lo que me deslindo de responsabilidad en esta diligencia de reconstruccion de
los hechos y pericia de trayectoria balistica que se habia realizado por cuanto yo estuve de
vacaciones y la Sala menciona que existen serias dudas en esta diligencia a lo cual debieron ellos
haber solicitado un informe al fiscal subrogante dado que el intervino también en esta instruccion
fiscal ya que yo me encontraba de vacaciones. Teniendo que indicar que la diligencia realizada de
reconstruccion de los hechos con trayectoria balistica se realizo el 14d e abril de 2023 a las 08h30,
fecha en que el suscrito se encontraba de vacaciones y el fiscal subrogante intervino durante estos
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dias en la presente instruccion fiscal. Referente al numeral 16 de la declaratoria de la Sala manifiesta
que el fiscal que actua en flagrancia con fecha 18 de marzo de 2023 dispone que se obtengan las
muestras del barrido electronico cuyo fin es determinar si el procesado o la victima acciono el arma
de fuego y el fiscal actuante no obtiene dicho resultado. Pero si se revisa el impulso fiscal numero 1 en
la cual existe 15 puntos, en la cual se disponen multiples diligencias la misma que es realizada por el
suscrito y en el numeral 9 del impulso numero 1 de fecha 22 de marzo de 2023 a las 14h55 se dispone
lo realizo en palabras resumidas que se remita oficio al Jefe de la DINASED de Huagquillas para que
disponga que el sargento Pedro Sanchez a cargo de la presente investigacion bajo cadena de custodia
traslade al Jefe Zonal de criminalistica de Quito las siguientes muestra de barrido electronico del kit
tomada del ciudadano Jose Jaya quien es el procesado y del otro kit tomada del occiso Gilson Villa a
fin de que los peritos de esa ciudad realicen la pericia del micro andlisis de las muestras tomadas
(barrio electronico) es decir el suscrito dispuso la pericia correspondiente a las muestras y consta a
foja 100 hasta la 105 del expediente fiscal los informes técnico pericial de microespia electronica Nro.
051-2023-PER realizada pro la Msc. Marid Sosa e Ing. Luis Viera peritos de la ciudad de Quito en las
que en sus conclusiones manifiestan que en las manos del procesado Jose Jaya es decir derecha e
izquierda no se encontraron particulas caracteristicas de residuo de disparo, asi mismo en el kit
tomado a la victima Gilson Villa tampoco se le encontraron residuos del disparo en su mano derecha e
izquierda, es decir la prueba documental manifiesta todo lo contrario a lo que se establece en el
numeral 16 de la Sala Penal de que el Fiscal actuante nunca obtiene dichos resultados por lo que se
establece que no ha existido una debida valoracion, revision del expediente de instruccion fiscal. En
referencia al punto 17 en la que indican que existe la negativa de realizar la pericia balistica por
parte del fiscal actuante como manifesté anterior mente se dispuso la diligencia de pericia balistica
ademas de trayectoria balistica las mismas que fueron dispuestas de oficio conforme se puede
observar en el impulso fiscal numero 2, numeral 6 de fecha 03 de abril de 2023 en la que se dispone la
practica de pericia de balistica y en el expediente constan los resultados, esto es de foja 181 a 198 del
expediente fiscal dentro de la pericia de reconstruccion de los hechos, posteriormente ante la peticion
del denunciante se procede a solicitar una ampliacion de la trayectoria balistica la misma que consta
a fojas 258 del expediente fiscal firmada por Wilmer Puga quien indica y da contestacion a todos los
puntos solicitados por el denunciante debiendo tenerse en cuenta que el proyectil fue obtenido del
cuerpo de la victima conforme asi lo manifiesta la pericia de autopsia, lo tanto jamas iba a haber
rebote en pared o piso alguno, por lo tanto se han obtenido los resultados debidos, por lo tanto en
ningun momento se ha vulnerado el derecho de una de las partes, mas bien se ha actuado en debida
forma, garantizando los derechos de la victima como es el haber solicitado al serior Juez el testimonio
anticipado del denunciante cuyas aseveraciones contradictorias deberan ser calificadas
posteriormente por los jueces competentes. Referente al punto 18 en la que se refiere a que no se ha
garantizado la tutela judicial efectiva por parte del suscrito que en la reconstruccion de los hechos no
guarda coherencia con otros elementos de la instruccion fiscal. El suscrito dispuso las diligencias que
eran pedidas por las partes, el procesado presento testigos, fotografias en el que se podia establecer
que existia una amistad desde el colegio entre la victima Gilson Villas y el procesado Jose Jaya en la
cual se establecia una gran amistad entre ellos por ser comparieros de colegio y por esta razon el
procesado le daba trabajo a su amigo ya que era electromecdnico y acudia a que le arregle los vidrios
del vehiculo de la compaiia, los equipos auxiliares de la fiscalia son los departamentos técnicos de la
policia judicial, los mismos que han sido preparados debidamente para realizar estas pericias, es
decir gozan del perjuicio de legalidad, si el perito en sus conclusiones en lo mas relevante manifiesta
en el numeral 4 que de acuerdo a la relato de los hechos proporcionados por el serior Jose Jaya la
trayectoria balistica se observa y describe es de arriba hacia abajo con leve inclinacion hacia
adelante. En el numeral 5 que la dinamica de los hechos plasmados en la presente reconstruccion de
los hechos se encuentra basado en lo que indica Jose Jaya, asi como la trayectoria balistica;, misma
que son concordantes en tiempo y espacio, ademds indica el sefior perito que todo su informe estd
basado en los aspectos relevantes y concatenados directamente con los hechos suscitados a partir del
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relato de los intervinientes y se han redactado las acciones en orden cronologico es decir el perito
establece que lo manifestado por Jose Jaya es lo que ha sucedido es decir un homicidio culposo y
basandonos en la logica comun al haber realizado una acusacion por el delito de homicidio no se
podria probar la misma dado que no existe un nexo causal para un homicidio simple ya que el
procesado no tenia ninguna enemistad con la victima por el contrario eran muy buenos amigos y lo
que sucedio para el suscrito es un homicidio culposo por tales razones se reformulo cargos por este
delito y solicite que se mantenga | prision preventiva en dicha audiencia pero el Juez que conocia la
causa considero que tenia arraigo suficiente y le otorgo la libertad, siendo respetuosos de las
decisiones del serior Juez, Sala penal resuelve declarar la manifiesta negligencia por el actuar del
mismo sin haber revisado minuciosamente el expediente fiscal a pesar que les incorpore copias
simples al informe preliminar, en el presente caso se trata de un asunto meramente jurisdiccional es
decir en calidad de fiscal tengo que tomar decisiones para poder llegar a una sentencia no es acusar
por acusar por un delito mas grave sino se trata de analizar cada una de las piezas procesales como
versiones, pericias y asi poder llevar a un procesado a una pena justa actuando con objetividad,
celeridad y minima intervencion dado de que desde la flagrancia el denunciante indico que escucho el
disparo, salio y le encontro al procesado con el arma en la mano quitandole la misma realizando un
disparo al aire por logica comun desde que se escucho el disparo hasta que saliera el denunciante al
patio de la casa trascurrieron varios segundos en el cual el procesado se quedo en el lugar sin huir
dado que si fuera un homicidio simple este hubiera huido inmediatamente a pie corriendo o en el
vehiculo que vino. El sefior Juez del canton arenillas declaro la nulidad un dia antes de la
reformulacion de cargos en la cual deja muy en claro que la misma es por cuanto fijo la audiencia con
dos dias de anticipacion y no tres dias, dejando en claro que la fiscalia en calidad de titular de la
accion publica puede o no puede reformular cargos la Sala Penal indica que se declara la nulidad a
partir del dia siguiente de la flagrancia es decir formulado ya los cargos por homicidio simple por lo
que se establece claramente que dejan que la Fiscalia continuie el tramite por homicidio simple y de
existir méritos puedan o no reformular cargos, instruccion fiscal que sigue su rumbo correspondiente
a cargo de otra fiscal, todas las diligencias realizadas por el suscrito y el fiscal subrogante Jorge Luis
Cuenca tienen plena validez y siguen vigentes y serviran como elementos probatorios en una posible
etapa de juicio, no existe lesividad es decir no se ha afectado en nada al proceso no se ha ocasionado
un dano irreparable en la sociedad, nos tocaria esperar que es lo que resuelve el Juez competente, el
Tribunal Penal en caso de haber acusacion y Sala Penal, es decir todavia no se ha establecido si al
procesado se lo va a sentenciar por homicidio simple u homicidio culposo, es decir la Sala Penal
adelanta criterio en establecer que se trata de un homicidio simple. Debiendo tenerse en cuenta que lo
que ha hecho el suscrito es aplicar la objetividad considero que no he cometido ninguna injusticia y si
existe algun error de mi parte sea de apreciacion de los indicios, no se compara con el error
inexcusable de algunos miembros de la Sala que han liberado a ciudadanos que se encuentran
inmiscuidos en el caso metdstasis y purga, sin faltar el respecto a los sefiores Jueces Provinciales
como es de conocimiento publico Dr. Oswaldo Piedra y Jorge Salinas fueron declarados por la Corte
Nacional por error inexcusable por lo tanto carecerian de idoneidad y objetividad al haber declarado
manifiesta negligencia en mi contra. Por lo tanto seiiora delegada solicito que se me absuelva en la
presente investigacion de sumario administrativo ya que nunca he estado inmiscuido en un asunto
que se apara destitucion (...)” (sic).

8. ARGUMENTACION JURIDICA

La Corte Constitucional del Ecuador, respecto a la potestad de la Administracion Publica en la rama
del derecho disciplinario, ha establecido lo siguiente: “(...) En el caso especifico de la Administracion
publica, el Estado despliega sus facultades sancionatorias a efectos de asegurar que los servidores y
servidoras publicas desarrollen sus actividades conforme a los fines de interés publico que la
Constitucion y la ley establecen. Asi, el Derecho administrativo sancionador y el Derecho
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disciplinario, de forma diferenciada y autonoma, aunque no necesariamente aislada al Derecho penal,
regulan la determinacion de la responsabilidad administrativa a la cual esta sujeta todo servidor y
servidora publica, segun el articulo 233 de la Constitucion. Esta diferenciacion y autonomia implican
ciertas especificidades de tipificacion al concretar el principio de legalidad” .’

El presente sumario disciplinario fue iniciado en contra del abogado Segundo Luis Cafiafe Villa por
sus actuaciones como Agente Fiscal con sede en el canton Arenillas, provincia de El Oro, por el
presunto cometimiento de la infraccion disciplinaria contenida en el numeral 7 del articulo 109 del
Codigo Organico de la Funcion Judicial (manifiesta negligencia), por cuanto mediante auto resolutivo
expedido dentro del juicio de homicidio No. 07309-2023-00187, los abogados Oswaldo Javier Piedra
Aguirre, Jorge Dario Salinas Pacheco y Maria Jesus Medina Chalédn, Jueces de la Sala de lo Penal de la
Corte Provincial de Justicia de El Oro, declararon que el fiscal sumariado habria incurrido en
manifiesta negligencia, debido a que habria demostrado falta de acuciosidad en el desarrollo de la fase
investigativa, vulnerando el derecho de las victimas y al no realizar una investigacion que tutele el
derecho a conocer como se suscitaron los acontecimientos, ya que de la revision del proceso se tiene
que las diligencias realizadas por la Fiscalia General del Estado, a través del servidor judicial
sumariado, no llevan a esclarecer la verdad de los hechos, mas aun cuando existen peticiones
relacionadas a pericias balisticas y que debian ser actuadas de oficio por parte de la Fiscalia al
constatarse el ingreso de un objeto balistico obtenido en la correspondiente autopsia al cuerpo de la
victima, mismo que no ha sido periciado.

Ahora bien, del acervo probatorio se observa que, por el presunto delito de homicidio ocasionado en
contra del sefior Gilson Joel Villa Castillo, se solicitaron elementos de conviccion referentes a la
pericia de balistica, trayectoria balistica y el barrido electronico, de lo cual se desprende lo siguiente:

En primer término, dentro de la investigacion previa, el abogado Jorge Luis Cuenca Rios, Fiscal de
turno del canton Huaquillas, Arenillas, dispuso que los agentes de criminalistica de El Oro, procedan a
realizar la toma de muestras para barrido electronico de la victima y sospechoso “GILSON JOEL
VILLA CASTILLO (...) y JOSE MIGUEL JAYA JARAMILLO (...)”, entre otros actos urgentes. Ante lo
cual, se presentod el informe pericial de microscopia electronica, suscrito por el magister Maraid Sosa e
ingeniero Luis Viera, Perito de Microscopia del SNMLCEF, en el cual se establecieron los resultados y
conclusiones, durante la etapa de instruccion fiscal. Razon por la cual, sobre este elemento, no se
emitira analisis alguno.

Respecto, a la pericia balistica, mediante parte policial No. 202303180250138175, emitido el 18 de
marzo de 2023, el Sargento Christian Ivan Condoy Yaguachi, sefiald los objetos registrados como
indicios, que fueron decomisados en la escena de crimen, siendo entre otros, los siguientes:

“1.- Armas de fuego

1.1 “(...) Repetidora (...) Observacién: SE LA ENCONTRO DENTRO DE LA CAMIONETA SE
SEGURIDAD

1.2 REVOLVERES (...) FUE ENTREGADO AL PERSONAL POLICIAL POR EL PADRE DE LA
VICTIMA”

2.- Municiones

2.1 “VAINAS (...) Cantidad: 2 Observacion: SE LOS ENCONTRO EN EL INTERIOR DEL TAMBOR
DEL REVOLVER”

2.2 “BALAS Cantidad: 3 Observacion: ESTABAN DENTRO DEL TAMBOR DEL REVOLVER

2.3 BALAS  Cantidad: 6 Observacion: SE LOS ENCONTRO EN UN CANGURO QUE ESTABA EN
EL MUSLO DEL APREHENDIDO

* Corte Constitucional del Ecuador, sentencia No. 3-19-CN/20, Agustin Grijalva, parr. 45. 2020.
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2.4 “Cartuchos Cantidad: 8 Observacion: SE LOS ENCONTRO DENTRO DE LA CAMIONETA DE
SEGURIDAD (...)".

Por otra parte, se procedid a realizar el Informe Forense de Autopsia Médico Legal firmado
electronicamente por la doctora Ana Gabriela Chacén Cueva, Médico Legal 3 del Sistema
Especializado Integral de Investigacion, Medicina Legal y Ciencias Forenses, del cual se desprende lo
siguiente:

“(...) VIl. TOMA DE MUESTRAS

C. PARA ESTUDIO DE CRIMINALISTICA / BIOLOGIA/ GENETICA FORENSE
X Balas/Perdigones

UN ELEMENTO BALISTICO

(..)

IX. CONSIDERACIONES MEDICO LEGALES

SE VERIFICA UN IMPACTO POR PROYECTIL DE ARMA DE FUEGO EN EL CUERPO, AL
EXAMEN EXTERNO E INTERNO DEL CADAVER SE VERIFICA QUE LAS LESIONES MORTALES
ESTAN RELACIONADAS CON LA HEPATICA, RENAL, LACERACION DE ARTERIA AORTA
ABDOMINAL Y HEMORRAGIA AGUDA INTERNA (...)

XI. CONCLUSIONES MEDICO LEGALES:

CAUSA DE MUERTE: HEMORRAGIA AGUDA INTERNA

LESION VASCULAR (LACERACION DE ARTERIA AORTA ABDOMINAL)

TRAUMATISMO ABDOMINAL CERRADO POR PASO Y PENETRACION DE PROYECTILES DE
ARMA E FUEGO (...)” (sic).

Observandose, que la bala que causo la muerte a la victima, se encontraba en el cuerpo de la misma.

Posterior a ello, el 19 de marzo de 2023, en la causa No. 07309-2023-00187, se dio inicio a la
instruccién fiscal No. 070201823030033, por el presunto delito de homicidio en perjuicio de Gilson
Joel Villa Castillo, siendo procesado el sefior José Miguel Jaya Jaramillo, con un plazo de duracion de
treinta (30) dias, correspondiendo al abogado Segundo Luis Canafe Villa, Agente Fiscal de la Fiscalia
de Personales y Garantias 2 de la provincia de El Oro (sumariado), la tramitacién de dicho expediente
fiscal.

Es asi que, el fiscal sumariado mediante impulso fiscal No. 1, de 22 de marzo de 2023, solicito, entre
otros elementos de conviccidn, que se practiquen la pericia de balistica de arma de fuego tipo revolver,
un arma de fuego tipo repetidora y las municiones, vainas, cartuchos o balas que constan en esta
investigacion como evidencia (en el parte policial N° 2023031802501381705) a fin de verificar el
estado en que se encuentran las mismas, su operatividad y actitud del disparo del arma de fuego, lo
cual fue requerido nuevamente en el impulso No. 2.

Posteriormente, a peticion del padre del occiso (victima), se realizé el Informe de ampliacion
SNMCL-CICF-O-PF-1P253-2023, por la doctora Ana Gabriela Chacon Cueva, Médico Legal 3 del
Servicio Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses El Oro, dentro del cual se sefialo lo
siguiente: “(...) AL EXAMEN EXTERNO: (...) En torax anterior derecho tercio inferior un orificio de
entrada de proyectil de arma de fuego, que ingresa a torax. En brazo derecho tercio superior borde
externo un orificio de entrada de proyectil de arma de fuego, que compromete musculos del brazo, y
sale por tercio medio borde interno, que se continua con orificio descrito en torax (...) EXAMEN
INTERNO SE VERIFICO: (...) Alojado en musculo psoas izquierdo se encontré un elemento
balistico (...)".
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En este contexto, mediante impulso fiscal No. 3, emitido el 06 de abril de 2023, el abogado Segundo
Luis Caiiafe Villa, Agente Fiscal de la Fiscalia de Personales y Garantias 2 de la provincia de El Oro
(sumariado), solicito lo siguiente: “(...) Se oficie al Jefe de la Unidad de Apoyo Criminalistica de El
Oro, a fin de se realice una pericia de trayectoria balistica en el sitio del suceso (...) 11) (...) Se
dispone que el serior Jefe de la DINASED de Huaquillas, Delegue a un Agente Investigador, para que
proceda a trasladarse hasta el Centro Forense ubicado en la ciudad de Machala, a fin de que
manteniendo incolume la cadena de custodia, traslade el indicio balistico levantado del cuerpo de
GILSON JOEL VILLA CASTILLO que consta dentro del Informe Pericial N°
SNMLF-CICF-O-PF-253-2023 suscrito por la Dra. Ana Gabriela Chacon Cueva, Médico Legista y
sea y sea ingresada en la cadena de custodia generada en el parte policial N° 2023031802501381705,
oficiese al Centro de Ciencias Forenses de El Oro, para que ordene a quien corresponda entregue las
evidencias detalladas para que se realice el traslado. 12) (...) Se dispone se practique se practique la
pericia de balistica de arma de fuego tipo revolver, un arma de fuego tipo repetidora y las municiones,
vainas, cartuchos o balas que constan en esta investigacion como evidencia (constan como evidencia
en el parte policial N° 20230318025013817035, a fin de verificar el estado en que se encuentra la
misma, su operatividad y actitud del disparo del arma de fuego (...) para lo cual oficiese al serior Jefe
de la Unidad de Apoyo de Criminalistica de EL Oro con la finalidad de que se sirva designar a un
perito, diligencia que se realizara, el dia 11 de abril del 2023, practicada la pericia, emitira su
informe en el plazo de cinco dias (...)".

De los elementos probatorios y en el orden cronologico de las actuaciones realizadas dentro de la
instruccion fiscal, figura el Oficio No. PN-DINASED EL OR0-2023-059-0, suscrito el 11 de abril de
2023, por el Teniente de Policia Elvis Santiago Morales Torres, Teniente de Policia de DINASED
HUAQUILLAS, mediante el cual adjunt6 el informe de noticia del incidente suscrito por el Sargento
Pedro Humberto Sanchez German, quien informé lo siguiente: “(...) El dia 11 de abril del 2023, a las
10:30 aproximadamente, en la Bodega de la Policia Judicial Huaquillas, se procedieron a retirar los
indicios balisticos (vainas percutidas, cartuchos, balas y dos armas de fuego), los cuales fueron
trasladados hasta Criminalistica Machala y fueron entregado al Sr. Sgos. De Policia Donal
Rodriguez, perito encargado de las pericias balisticas (...)".

Posteriormente, la noticia del incidente suscrito por el Sargento Pedro Humberto Sanchez German,
quien informd lo siguiente: “(...) El 11 de abril del 2023,a las 12:30 aproximadamente, me traslade
hasta el Servicio Nacional de Medicina Legal Ciencias Forenses de Machala, donde se procedio a
retirar el indicio balistico y con la respectiva fue trasladado e ingresado a la Bodega de la Policia
Judicial Huaquilllas (...)” (sic). Haciendo referencia al indicio balistico, encontrado en el cadaver.

Mediante Informe No. BAL-PJO12300143-2023-JSZC-O de 17 de abril de 2023, el Sargento Segundo
de Policia Donald Jhamilton Rodriguez, Perito de la Jefatura Subzonal El Oro 7, remitio el informe de
balistica, en el cual indica, que el detalle de la evidencia objeto de pericia fue la siguiente:

“Un (01) arma de fuego, de orden escopeta (...)

Un (01) arma de fuego, de orden revolver (...)

Ocho (08) cartuchos (...)

Nueve (09) cartuchos, de estructura metalica, color dorado, con un grabado en la base del culote que

se lee; R-P-SPL (...)” (sic).

En mérito de lo sefialado, se desprende que no se realizo la pericia de la bala hallada en el cadaver de
la victima, lo cual no fue advertido por el fiscal sumariado, pues en los posteriores impulsos fiscales
que emitid, no solicité ampliacion del informe o la realizacion de la pericia respecto a la municion
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antes mencionada; lo cual constituyd en una de las causales de nulidad del proceso penal No.
07309-2023-00187.

Adicionalmente, con relacion a la trayectoria balistica se colige que con Oficio No.
SNMLCF-JCRIM-SZ07-2023-0621-OF, de 17 de abril de 2023, el Sargento Segundo de la Policia
Wilmer Jovanny Puga Gualan, Perito de la Jefatura Subzonal de Criminalistica de El Oro, informo¢ lo
siguiente: “(...) en respuesta a su atento oficio (...) mediante el cual solicita textualmente lo siguiente:
‘... realice una pericia de trayectorias balisticas (...) al respecto me permito poner a su conocimiento
que lo solicitado por su autoridad se encuentra realizada dentro del informe pericial de
reconstruccion de los hechos PJOIN2300148-PER (...)”; sefialando en el referido informe lo
siguiente: “(...) QUE, DE ACUERDO AL RELATO DE LOS HECHOS PROPORCIONADO POR EL
SENOR JOSE MIGUEL JAYA JARAMILLO LA TRAYECTORIA BALISTICA, SE OBSERVA Y
DESCRIBE; QUE, ES DE ARRIBA HACIA ABAJO CON LEVE INCLINACION HACIA ADELANTE

G

Posteriormente, el abogado Segundo Luis Cafiafe Villa, Agente Fiscal con sede en el cantén Arenillas,
provincia de El Oro, solicité audiencia de reformulacion de cargos, la cual se celebro el 21 de abril de
2023 y se resolvid, cambiar el tipo penal de homicidio a homicidio culposo, con base en los siguientes
argumentos: “(...) LA VERSION DEL SENOR JAYA JARAMILLO JOSE MIGUEL, MANIFIESTA
QUE FUE ARREGLAR EL VIDRIO DEL VEHICULO DE LA EMPRESA Y EN RESUMEN EL
OCCISO SE ENCONTRABA ARRODILLADO A LADO IZQUIERDO EN LO QUE ESTABAN
CONVERSANDO Y EL HOY OCCISO A LO QUE ESTABAN CONVERSANDO, ESTABA BAJANDO
EL PARABRISAS DE LADO IZQUIERDO SINT 10 QUE LE JALARON DEL ARMA DE FUEGO, DE
LA FUNDA CUANDO SOLO ESCUCHO LA DETONACION (...) EXISTEN MAS DILIGENCIAS
QUE SE HAN REALIZADO Y ESPECIALMENTE EN QUE SE FUNDAMENTA LA FISCALIA PARA
SOLICITAR LA REFORMULACION ES EN LA DILIGENCIA DE RECONSTRUCCION DE LOS
HECHOS REALIZADO CON LA PRESENCIA DEL FISCAL ENCARGADO, EN LA CUAL SE
HICIERON LAS PARTES, LA MISMA ES REALIZADA POR EL SARGENTO WILMER GEOVANNY
PUGA CHALAN (...) POR LO QUE EN EL REFERIDO INFORME, EL PERITO MANIFIESTA LA
UBICACION DEL LUGAR, Y LOS RELATOS EN PRESENCIA DEL SENOR FISCAL, EL PRESENTE
INFORME Y RECONSTRUCCION DE LOS HECHOS ESTA BASADO EN LOS ASPECTOS
RELEVANTES Y CONCATENADOS DIRECTAMENTE CON LOS HECHOS SUSCITADOS A PARTIR
DE LOS RELATOS DE LOS INTERVINIENTES (...)” (sic), por lo que reformula cargos en contra del
procesado Jose Miguel Jaya Jaramillo.

En atencion a ello, con escrito de 26 de abril de 2023, el sefior Rodrigo Villa Quichimbo, padre de la
victima, solicitd la pericia de trayectoria de balistica, pericia de operatividad de las armas, pericia de
recoleccion de huellas dactilares y reconocimiento de las mismas y copias certificadas, ante lo cual en
impulso fiscal No. 10, emitido el 05 de mayo de 2023, el abogado Segundo Luis Cafiafe Villa, Agente
Fiscal de la Fiscalia de Personales y Garantias 2 de la provincia de El Oro, solicité que se incorpore el
escrito presentado por el sefior Rodrigo Villa Quichimbo y atendié lo relacionado con las copias
certificadas. Es asi que, con escrito de 10 de mayo de 2023, el sefior Rodrigo Villa Quichimbo,
solicitd: “(...) se practique una meta pericia del informe de criminalistica que data sobre la
reconstruccion de los hechos (...) Solicito se designe un agente (PERITO EN BALISTICA FORENSE
(...) Practique un informe con relacion a los siguientes hechos se determine la trayectoria que ha
seguido el proyectil causante del hecho, se determine si el proyectil ha sufrido rebotes antes de
impactar en el blanco particular (GILSON JOEL VILLA CASTILLO) y determinacion de la distancia
del disparo causante del hecho (...)”.
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Con impulso No. 12, emitido el 12 de mayo de 2023, el Fiscal sumariado, dispuso lo siguiente: “(...)
6. En atencion al numeral 2 no procede lo solicitado por cuanto consta de fojas 199 el oficio No.
SNMLCF-JCRIM-5707-2023-0621-OF con fecha 17 de abril del 2023 con la cual el perito de
Criminalistica Sgto. Wilmer Puga Gualan manifiesta que lo solicitado esto es esto es la pericia de
trayectoria balistica ya se encuentra realizado (...) 11) En atencion al numeral 2 y conforme se
manifesto anteriormente que ya consta de fojas 199 que esta pericial ya fue realizada por el Sgos.
Wilmer Puga y que consta dentro del informe de reconstruccion de los hechos por lo que procede
solicuitar un ampliacion del informe de trayectoria balistica conforme lo solicitado por la parte
denunciante esto es ‘... se determine si el proyectil ha sufrido rebotes antes de impactar en el blanco
particular (Gilson Joel Villa Castillo) y determinacion de la distancia del disparo causante del hecho
para lo cual se oficiara al Sefior Sgos. Wilmer Jovany Puga Gualan Perito del Departamento de
Criminalistica de El Oro diligencia que se realizara hasta el 20 de mayo del 2023, ya que se cierra la
presente instruccion fiscal (...)” (sic).

En contestacion a dicho impulso, mediante Oficio No. SNMLCF-JCRIM-SZ07-2023-00824-OF de 17
de mayo de 2023, el sargento Wilmer Jovanny Puga Gualan, Perito del Departamento de
Criminalistica de El Oro, realizo la ampliacion al informe de trayectoria balistica, indicando en su
parte pertinente lo siguiente: “(...) Se determine si el proyectil ha sufrido rebotes antes de impactar en
el blanco particular (Gilson Joel Villa Castillo) En virtud que no se me ha presentado proyectil
alguno que se encuentre como indicio en la presente investigacion y asi como también no se me
indicio al momento de la reconstruccion de los hechos de la existencia de puntos de impacto de
proyectil de arma de fuego sobre superficies de piso, paredes o cualquier otro similar no se ha podido
determinar lo solicitado (...)”. Con lo cual se colige, que no se atendi6 de manera efectiva lo
solicitado por la victima, pues conforme menciona el perito, no se presentd proyectil alguno como
indicio.

Con relacion a estos elementos probatorios, en la audiencia evaluatoria y preparatoria de juicio, de
conformidad con el auto resolutivo emitido, el 15 de agosto de 2023, el abogado Eleuterio Edulfo
Aguilar Heredia, Juez de la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el cantdn Arenillas,
provincia de El Oro, se declar6 la nulidad “(...) a partir del decreto fiscal A FOJAS 202 DEL DIA 18
DE ABRIL DEL 2023 A LAS 16H19 Y CADA UNA DE LAS ACTIVIDADES QUE FISCALIA HA
ORDENADO A PARTIR DE ESE IMPULSO FISCAL, COMO LOS QUE SE ENCUENTRAN EN LAS
SIGUIENTES FOJAS: IMPULSO FISCAL DE FOJAS 229 HASTA FOJAS 289 DEL CUADERNO
FISCAL (...)” (sic), con base en los argumentos esgrimidos por la propia Fiscalia General del Estado,
por intermedio del abogado Fiscal Jorge Luis Cuenca, quien en la audiencia manifestd lo siguiente:
“(...) Fiscalia debe indicar que concuerda con el requerimiento de la nulidad por cuanto se indica por
parte de la victima que la audiencia de reformulacion de cargos ha sido realizada en menos de 72
horas conforme lo indica la norma. Fiscalia debe indicar sefior Juez que uno de los principios
fundamentales en el proceso penal es el derecho a conocer la verdad en el presente proceso caso

sefior Juez Fiscalia ha podido observar que a fojas 152 de la carpeta Fiscal existe un parte policial
en el cual el seiior agente de policia Sgos. Sanchez Germdn Pedro hace conocer al seiior Fiscal que

Chacon _es un indicio balistico el cual ha sido extraido en la persona victima esto es el sefior Gilson

Joel Villa Castillo de acuerdo a la visura del expediente se puede observar seior Juez que a partir
de la entrega de este indicio y conforme se hace conocer a la Fiscalia se debe indicar que respecto a
ese indicio balistico extraido del cuerpo de Villa Castillo Gilson Joel no se practica ningun tipo de

ericia balistica y debiendo indicar Fiscalia que antes de construir la verdad historica de los hechos
es_necesario_que_el_presente caso_que se haya practicado pericias sobre este elemento o _indicio
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recabado del cuerpo sin vida de Villa Castillo Gilson Joel. ;Por qué Fiscalia menciona aquello?
Porque es necesario establecer que la victima solicito dentro de la carpeta fiscal que se practiquen

rici T i stica es n i r nform n jas 2

carpeta fiscal se establece por parte de Wilmer Geovanny Puga Gualdn que de acuerdo al pedido

practicado por parte de Fiscalia refiere en su parte pertinente que en virtud de que no se me ha

4 (1
se_ me mdtco al momento de Qracttcar la reconstruccion de los hechos de la extstencm de puntos de
impacto de proyectil de arma de fuego no se ha podido determinar lo solicitado que es lo que

solicitan que se determine si el proyectil ha sufrido rebotes antes de impactar en el blanco particular
Fiscalia ha mencionado que uno de los fines del derecho procesal penal es en si aproximarse a la
verdad historica con la reconstruccion en _a los elementos de conviccion que en si son la verdad
procesal sefior Juez Fiscalia considera que al no practicarse algun tipo de pericias por este indicio
balistico recogido en el cuerpo sin vida del seiior Villa; Fiscalia considera que dicho acontecimiento
influye en la decision de la causa en la decision del proceso por qué razon seiior Juez, porque por
una _parte se ha establecido como hipotesis de descargo que se trataria de un homicidio culposo
(...)”, por lo cual la autoridad jurisdiccional, en virtud del analisis realizado por Fiscalia, concluyo que
no se realizd una investigacion adecuada, considerando el derecho a la verdad procesal que tiene la
victima.

Decision que fue ratificada por los doctores Oswaldo Javier Piedra Aguirre (Ponente), Jorge Dario
Salinas Pacheco y Maria Jestis Medina Chalan, Jueces de la Sala Especializada de lo Penal, Penal
Militar, Penal Policial y Transito de la Corte Provincial de Justicia de El Oro, quienes mediante
sentencia, de 14 de noviembre de 2023, resolvieron ratificar la declaratoria de nulidad antes
mencionada, a partir del dia siguiente de la audiencia de formulacion de cargos celebrada el 19 de
marzo de 2023, quedando vigentes 29 dias de plazo para la duracion de la etapa de instruccion fiscal;
y, dispusieron que el doctor Segundo Luis Cafafe Villa (sumariado) presente en el término de diez
(10) dias un informe motivado al amparo de la Resolucion Nro. 04-2023 de la Corte Nacional de
Justicia, por existir presunciones sobre por una posible manifiesta negligencia.

Es asi que, mediante auto de auto resolutivo de 5 de febrero de 2024, los Jueces de la Sala
Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la Corte Provincial de Justicia de
El Oro, declararon que el abogado Segundo Cafiafe Villa en su calidad de Agente Fiscal del Distrito de
El Oro ha incurrido en manifiesta negligencia, por los siguientes argumentos:

Que, “(...) las diligencias realizadas por la Fiscalia General del Estado a través del fiscal actuante,
no llegan en ninguna parte a esclarecer la verdad de los hechos, mas aun cuando existen peticiones
relacionadas a pericias balisticas, y que debian ser actuadas de oficio por parte de la fiscalia al
constatarse que consta el ingreso de un objeto balistico obtenido en la correspondiente autopsia al
cuerpo de la victima, el que no ha sido periciado; el fiscal en su informe indica que remitio varios
oficios para que se actuen las diligencias, lo que no justifican del porque no se han realizado ya que
como el mismo lo indica los fiscales son funcionarios de campo y él podia trasladarse a los centros de
criminalistica y constituirse en sus instalaciones y precautelar que se lleven a cabo las pericias
correspondientes. (...)".

Que, “(...) Ademas que el fiscal que actua en flagrancia dispone con fecha 18 de marzo del 2023 las
15100, que se obtengan las muestras de barrido electronico, cuyo fin es determinar si el procesado o
la victima accion el arma de fuego, y el fiscal actuante nunca obtiene dicho resultado (...)".
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Que, “(....) existe la negativa de realizar la pericia balistica por parte del fiscal actuante, lo que
conlleva a actos que se apartan del deber del fiscal, vulnerando el derecho de las partes procesales

C.).

Que, “(...) Hechos que conllevan a que no se garantice la tutela judicial efectiva, la que se afecta a
consecuencia de la inactividad investigativa por parte del fiscal, ya que incluso la reconstruccion de
los hechos, no guarda coherencia absoluta con la pericia médico legal, al pretender indicar que
posiblemente se ha disparado la misma victima cuando la bala ingresa por el costado de una de las
extremidades superiores de su cuerpo y pasando al torax con lo que se ha causado la muerte (...)".

Que, el servidor judicial sumariado reformuld cargos de homicidio a homicidio culposo, pese a que
“(...) las pericias determinan o inducen a otras escenarios, lo que origina hierros en la investigacion,
ya que no existen los elementos de conviccion que justifiquen que el acto que se ésta juzgando se
pueda determinar que se trataria de un delito culposo o doloso hechos que deben acreditarse a través
de prueba cientifica, por lo tanto, estamos determinando que existe una vulneracion de derechos por
parte del fiscal actuante dentro de la etapa de instruccion fiscal (...)”.

Que, “(...) Esto es que se debe razonar que existe un error craso del fiscal actuante, por sus
actuaciones en la etapa de Instruccion Fiscal, para determinar la existencia de una negligencia
manifiesta o un error inexcusable; por lo que tenemos que tener en cuenta que el fiscal es parte
procesal y debe seguir una hipotesis que oriente la investigacion, sustentada en hechos reales y no en
expectativas, para poder activar la pretension punitiva fiscal. (...)”.

Que, “(...) la negligencia en la investigacion, la falta de acuciosidad en el desarrollo de la fase
investigativa, vulnera el derecho de las victimas teniendo en consideracion que una forma de reparar
a las victimas es la verdad procesal y al no realizar una investigacion que tutele el derecho a conocer
lo que sucedio en éste caso, vulnera el derecho a la defensas, mas aun cuando se cambia las
circunstancias para que no pueda llegar a ese fin deseado del derecho penal, con lo que se considera
que las actuaciones del fiscal Abg. Segundo Cariafe Villa, se han adecuado a una negligencia
manifiesta en el presente caso (...)".

Que, “(...) El segundo elemento que es ‘La ejecucion de una conducta, accion u omision, que implique
inobservancia o desatencion de esos deberes’; sea acreditado que el actuar del fiscal causo un dario al
no cumplir con su deber diligente al momento de realizar sus actuaciones investigativas como hemos
analizado en los parrafos anteriores, actos por accion u omision que conlleven a una afectacion a los
derechos en especial de la victima (...)".

Que, “(...) se puede observar que el referido fiscal Canafe Villa, ha infringido su deber jurisdiccional
en forma descuidada o inadecuada en el conocimiento, sustantivacion en sus actuaciones como fiscal,
con lo que ha incurrido en negligencia manifiesta; tanto es asi que en la audiencia de impugnacion la
victima reclamo sobre su derecho a acceder a un sistema de justicia en el que se le garantice sus
derechos, como son: a una investigacion objetiva, sin dilaciones y de manera objetiva, que esclarezca
la verdad de los hechos suscitados (...)”.

En mérito de lo expuesto, y de conformidad con lo expuesto se evidencia que el fiscal sumariado,
inobservo sus deberes como titular de la accion penal, asi como el principio de igualdad previsto en el
articulo 5 numeral 5 del Codigo Organico Integral Penal, cuyo tenor textual establece: “Art. 5.-
Principios procesales.- El derecho al debido proceso penal, sin perjuicio de otros establecidos en la
Constitucion de la Republica, los instrumentos internacionales ratificados por el Estado u otras
normas juridicas, se regird por los siguientes principios: (...) 5. Igualdad: es obligacion de las y los
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servidores judiciales hacer efectiva la igualdad de los intervinientes en el desarrollo de la actuacion
procesal y proteger especialmente a aquellas personas que, por su condicion economica, fisica o
mental, se encuentren en circunstancias de vulnerabilidad (...)”; de igual manera, con lo dispuesto en
el articulo 454 numeral 7 ibid. “Art. 454.-Principios.- El anuncio y prdctica de la prueba se regira por
los siguientes principios: (...) 7. Principio de igualdad de oportunidades para la prueba.- Se debera
garantizar la efectiva igualdad material y formal de los intervinientes en el desarrollo de la actuacion
procesal (...)".principios que no fueron aplicados por el fiscal sumariado, dentro del delito que se
investigaba, pues infringi6é sus deberes al existir una falta de acuciosidad en el desarrollo de la fase
investigativa e instruccion fiscal, lo que vulnero el derecho de las victimas, conforme lo previsto por la
Corte Provincial de Justicia de El Oro, quienes principalmente sefialaron: “(...) cuando existen
peticiones relacionadas a pericias balisticas, y que debian ser actuadas de oficio por parte de la
fiscalia al constatarse que consta el ingreso de un objeto balistico obtenido en la correspondiente
autopsia al cuerpo de la victima, el que no ha sido periciado; el fiscal en su informe indica que
remitio varios oficios para que se actuen las diligencias, lo que no justifican del porque no se han
realizado ya que como el mismo lo indica los fiscales son funcionarios de campo y él podia
trasladarse a los centros de criminalistica y constituirse en sus instalaciones y precautelar que se
lleven a cabo las pericias correspondientes (...)".

En este contexto, la Revista Pensamiento Penal?, respecto a la prueba indiciaria ha sefialado que: “La
prueba indiciaria consiste en una actividad probatoria de naturaleza necesariamente discursiva e
indirecta cuya fuente es un dato comprobado y se concreta en la obtencion del elemento probatorio
mediante una inferencia correcta. Puede definirse ademas como la conclusion valedera en la cual el
Tribunal, luego de apreciar todos los elementos en su conjunto, acude a la certeza de responsabilidad
de la persona acusada, producto de los indicios.”.

En este sentido, el juez de la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el cantén Arenillas,
observo la falta de debida diligencia por parte del fiscal sumariado, por no realizar de oficio las
pericias de balistica necesarias para llegar a determinar la verdad de los hechos, lo cual fue incluso
observado por el Fiscal actuante en la audiencia de evaluacion y preparatoria de juicio quien indico
que existian errores en la tramitacion de la instruccion fiscal, particularmente respecto a las pericias de
balistica y la trayectoria balistica, pues no se realizo el examen pericial de la bala hallada en el cadaver
de la victima; lo cual constituia una afectacion al debido proceso, especialmente en la vulneracion al
derecho a la verdad de la victima (padre del occiso), lo cual llegd6 a configurarse en una causal de
nulidad, fallo que fue ratificado por los Jueces de la Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar,
Penal Policial y Transito de la Corte Provincial de Justicia de El Oro, quienes ademas establecieron
que el fiscal sumariado no obtuvo todos los elementos periciales cientificos necesarios, que eran de
suma importancia como prueba indiciaria para reformular los cargos de homicidio a homicidio
culposo, lo cual afectd la tutela judicial efectiva y el derecho a la verdad procesal.

De lo expuesto, se deduce que el debido proceso debe ser garantizado en todo tipo de procedimiento y
por cualquier autoridad quien debe cumplir las garantias minimas que conlleven al respeto de las
normas establecidas para el efecto; asi, como el derecho a la defensa de los sujetos involucrados en el
procedimiento en el cual participen, tengan derecho de conocer las actuaciones que se realicen, asi
como todos los elementos que se aporten al mismo, con el fin de que pueda llegar a existir una
actuacion eficaz y eficiente y sobre todo garantista por parte de las autoridades que intervengan en el
proceso, tanto mas que de acuerdo con el mandato constitucional previsto en el numeral 9 del articulo
11 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, el mas alto deber del Estado, consiste en respetar y
hacer respetar los derechos garantizados en la Constitucion.

4 Obtenido de la Revista Pensamiento Penal, del link: https://www.pensamientopenal.com.ar/system/files/2017/10/doctrina45880.pdf
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Adicionalmente, es pertinente indicar la relacién entre el derecho a la verdad y la tutela judicial
efectiva, ante ello la Corte Constitucional del Ecuador, en el caso No. 1529-16-EP (Sentencia No.
068-18-SEP), ha sefialado: “En relacion al derecho a la verdad, el articulo 78 de la Constitucion de la
Republica reconoce el derecho de las victimas de infracciones penales a la reparacion integral de sus
derechos conculcados, y entre los mecanismos contemplados para el efecto, se encuentra el
conocimiento de la verdad de los hechos y la restitucion, indemnizacion, rehabilitacion, garantia de
no repeticion y satisfaccion del derecho violado”.

Asimismo, en la Sentencia No. 111-16-SEP-CC, dictada dentro del caso No. 1105-13-EP, lIa Corte
Constitucional del Ecuador, ha indicado lo siguiente: “(...) el conocimiento de la verdad de los hechos,
como elemento integrante y sustancial del derecho a la reparacion integral, constituye una garantia a
favor de las victimas de infracciones penales y/o sus familiares y la sociedad en general, en funcion de
la cual estas, tienen el derecho a conocer en qué circunstancias se perpetro la infraccion — fijacion del
supuesto tdctico- los autores de la misma con identificacion clara de su grado de participacion y
responsabilidad, y de ser el caso, el destino que ha recibido el sujeto pasivo o el bien objeto del delito,
asi, el derecho a la verdad a su vez permite reivindicar otros derechos constitucionales como el de
tutela judicial efectiva y debido proceso.”.

Asi también, en la Sentencia No. 114-14-SEP-CC, emitida en el caso 1852-11-EP, determino que “(...)
el derecho a la verdad se basa en un reconocimiento, por parte de las autoridades competentes, para
las victimas y sus familiares, de que la vulneracion de su derecho sera objeto de investigacion, y en
caso de determinar una responsabilidad, sancionar conforme lo establecido en el ordenamiento
Juridico.”.

De lo sefialado se puede decir que, el garantizar el derecho a la verdad estd intrinsecamente
relacionado con el principio de tutela judicial efectiva, puesto que es obligacion del Estado, a través de
las autoridades que lo representan, dirigir una investigacion y proceso penal eficaz realizandose las
diligencias de manera diligente y respetando los derechos que tienen cada una de las partes, puesto que
“(...) la falta de una investigacion promueve la existencia de impunidad por lo que corresponde al
Estado, en virtud del derecho a la verdad evitar la impunidad dentro de los procesos, en estricta
observancia de los derechos recogidos en la Constitucion, entre ellos la tutela judicial efectiva.”
(Corte Constitucional, caso 1529-16-EP Sentencia No. 068-18-SEP).

En este contexto se colige que, con las actuaciones del servidor judicial sumariado, se vulner6 el
derecho a la verdad y en consecuencia el derecho a la tutela judicial efectiva, pues de acuerdo a lo
establecido por las autoridades jurisdiccionales, el servidor judicial sumariado actud sin la debida
diligencia, principio general que debe ser observado en materia penal, conforme el articulo 2 del
Cddigo Organico Integral Penal, que dispone: “En particular se aplicardn los principios de tutela
Jjudicial efectiva y debida diligencia a fin de garantizar la reparacion integral para las victimas y la
prevencion de la reincidencia y de la impunidad.” y que ademas constituye un principio de la Funcion
Judicial establecido en el articulo 172° de la Constitucion de la Republica del Ecuador, que guarda
estrecha relacion con el principio de responsabilidad consagrado en el articulo 15 del Cédigo Organico
de la Funcion Judicial, que en su parte pertinente establece que: “Todas las servidoras y servidores de
la Funcion Judicial, cualquiera sea su denominacion, funcion, labor o grado, asi como los otros
operadores de justicia, aplicaran el principio de la debida diligencia en los procesos a su cargo.

° Constitucién de la Republica del Ecuador, “Art. 172.- Las juezas y jueces administraran justicia con sujecion a la Constitucion, a los
instrumentos internacionales de derechos humanos y a la ley. Las servidoras y servidores judiciales, que incluyen a juezas y jueces, y los
otros operadores de justicia, aplicaran el principio de la debida diligencia en los procesos de administracion de justicia. Las juezas y jueces
serdan responsables por el perjuicio que se cause a las partes por retardo, negligencia, denegacion de justicia o quebrantamiento de la ley.”.
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Seran administrativa, civil y penalmente responsables por sus acciones u omisiones en el desemperno
de sus funciones, segun los casos prescritos en la Constitucion, las leyes y los reglamentos.”.

Asi también, se denota un incumplimiento de dos de los deberes de los funcionarios judiciales
previstos en los numerales 1 y 2 del articulo 100 del Cddigo Organico de la Funciéon Judicial: “J.
Cumplir, hacer cumplir y aplicar, dentro del ambito de sus funciones, la Constitucion, los instrumentos
internacionales de derechos humanos, las leyes y reglamentos generales; el Estatuto Orgdnico
Administrativo de la Funcion Judicial, los reglamentos, manuales, instructivos y resoluciones del
Pleno del Consejo de la Judicatura y de sus superiores jerdrquicos; 2. Ejecutar personalmente las
funciones de su puesto con honestidad, diligencia, celeridad, eficiencia, lealtad e imparcialidad”, pues
incumplié con lo dispuesto la normativa sefialada en parrafos anteriores, lo cual conllevo a que sus
funciones no sean ejecutadas con diligencias y eficiencia.

Ahora bien, la Sentencia 3-19-CN/20, de 29 de julio de 2020, emitida por el Pleno de la Corte
Constitucional del Ecuador, establece “60. A diferencia del dolo, la negligencia en materia
disciplinaria es una forma de culpa que se caracteriza porque el agente infringe su deber, pero sin el
conocimiento del mismo, siendo justamente esta falta de cuidado en informarse de manera adecuada y
actuar conforme a dicho deber lo que lo hace imputable.”.

De esta manera, el servidor judicial sumariado a mas de actuar sin la debida diligencia que debe ser
observada por todos los servidores judiciales, ha desembocado en el cometimiento de manifiesta
negligencia, lo cual fue declarada en via jurisdiccional y al estar tipificado como infraccion gravisima
en el numeral 7 del articulo 109 del Codigo Organico de la Funcion Judicial, le corresponde al Consejo
de la Judicatura sancionarla.

En este contexto, al haberse iniciado el presente sumario disciplinario por manifiesta negligencia, a fin
de determinar la sancion aplicable respecto de la infraccion disciplinaria imputada en contra del
abogado Segundo Luis Cafafe Villa, por sus actuaciones como Agente Fiscal con sede en el canton
Arenillas, provincia de El Oro, es pertinente referirse al articulo 109.4 del Codigo Organico de la
Funcion Judicial, en el cual se prevé:

“La resolucion administrativa emitida por el Consejo de la Judicatura, que sancione a una o a un
servidor judicial en aplicacion del articulo 109 numero 7 del Codigo Organico de la Funcion Judicial,
contendrd como minimo: 1. Referencia de la declaracion jurisdiccional previa de la existencia de
dolo, manifiesta negligencia y error inexcusable; 2. El andlisis de la idoneidad de la o el servidor
Jjudicial para el ejercicio de su cargo, 3. Razones sobre la gravedad de la falta disciplinaria; 4. Un
andlisis autonomo y suficientemente motivado respecto a los alegatos de defensa de las o los
servidores sumariados; 5. Si es el caso, la sancion proporcional a la infraccion.”.

9. REFERENCIA DE LA DECLARACION JURISDICCIONAL PREVIA DE LA
EXISTENCIA DE MANIFIESTA NEGLIGENCIA

Conforme lo sefialado en parrafos anteriores, mediante auto resolutivo emitido, el 5 de febrero de
2024, por los doctores Oswaldo Javier Piedra Aguirre (Ponente), Jorge Dario Salinas Pacheco y Maria
Jestis Medina Chalan, Jueces de la Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y
Transito de la Corte Provincial de Justicia de El Oro, dentro del proceso penal No. 07309-2023-00187
seguido por el delito de homicidio, se emitio la declaratoria jurisdiccional previa de manifiesta
negligencia en contra del abogado Segundo Luis Cafiafe Villa en su calidad de Agente Fiscal del
Distrito de El Oro, estableciendo de manera expresa: “(...) se puede observar que el referido fiscal
Canafe Villa, ha infringido su deber jurisdiccional en forma descuidada o inadecuada en el
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conocimiento, sustantivacion en sus actuaciones como fiscal, con lo que ha incurrido en negligencia
manifiesta; tanto es asi que en la audiencia de impugnacion la victima reclamo sobre su derecho a
acceder a un sistema de justicia en el que se le garantice sus derechos, como son: a una investigacion
objetiva, sin dilaciones y de manera objetiva, que esclarezca la verdad de los hechos suscitados (...) X
PUNTOS RESOLUTIVOS Por tanto,LA SALA de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de
la Corte Provincial de Justicia de El Oro, de manera unanime, Resuelve: Que se han justificado los
elementos de manifiesta negligencia en las actuaciones del Abg. Segundo Canafe Villa en su calidad
de Agente Fiscal del Distrito de El Oro, conforme al Art. 109.7 del Codigo Organico de la Funcion
Judicial (...)".

De conformidad con lo sefialado, se determina que en el presente caso existe la declaratoria
jurisdiccional previa dictada en el auto resolutorio antes mencionado en cuya parte resolutiva, se
determind de manera expresa que el servidor judicial sumariado incurrié en manifiesta negligencia;
resolucion que se encuentra revestida del caracter de vinculante, razon por la cual se cumple con uno
de los parametros determinados por parte de la Corte Constitucional del Ecuador en su Sentencia
3-19-CN/20 de 29 de julio de 2020, conforme lo determina el parrafo 86 cuyo texto es el que sigue:
“(...) de acuerdo con la interpretacion conforme a la Constitucion del COFJ que se desarrolla en esta
sentencia, todo proceso sancionatorio iniciado con base en el numeral 7 del articulo 109 de este
Codigo, debe incluir al menos dos fases sucesivas: 86.1. La declaracion jurisdiccional previa de la
existencia de dolo, manifiesta negligencia o error inexcusable. 86.2. El correspondiente sumario
administrativo ante el CJ, fundamentado siempre en tal declaracion jurisdiccional previa.” y en el
articulo 131 numeral 3 del Codigo Organico de la Funcion Judicial.

10. ANALISIS DE LA IDONEIDAD DEL ABOGADO SEGUNDO LUIS CANAFE VILLA,
POR SUS ACTUACIONES COMO AGENTE FISCAL CON SEDE EN EL CANTON
ARENILLAS, PROVINCIA DE EL ORO PARA EL EJERCICIO DE SU CARGO

La Corte Constitucional del Ecuador, en Sentencia No. 3-19-CN/20, de 29 de julio de 2020, sefiala:
“47. También en la jurisprudencia interamericana se ha insistido en la importancia de valorar
motivadamente, la conducta de los servidores judiciales en los procesos disciplinarios,
especificamente de los jueces y juezas. Segun la Corte IDH, ‘el control disciplinario tiene como objeto
valorar la conducta, idoneidad y desemperio del juez como funcionario publico y, por ende,
corresponderia analizar la gravedad de la conducta y la proporcionalidad de la sancion. En el ambito
disciplinario es imprescindible la indicacion precisa de aquello que constituye una falta y el
desarrollo de argumentos que permitan concluir que las observaciones tienen la suficiente entidad

para justificar que un juez no permanezca en el cargo ™.

El abogado Segundo Luis Caiiafe Villa, por sus actuaciones como Agente Fiscal con sede en el canton
Arenillas, provincia de El Oro, ingresé a laborar como amanuense en el Ministerio Publico, desde el
19 de julio de 2001, conforme consta en la accion de personal No. 618-DRH-MFG; y el 23 de julio de
2012, fue nombrado como fiscal de la provincia de El Oro, mediante accién de personal No.
1495-DTH-FGE, por haber sido ganador del concurso de merecimientos y oposicion No. 01-2012, en
virtud de lo dispuesto en el articulo 52 del Cddigo Organico de la Funcion Judicial, en el cual se
establece que todo ingreso de personal a la Funcion Judicial se realizara mediante concurso publico de
oposicion y méritos, sujeto a procesos de impugnacidn, control social, y las promociones de categoria
en las carreras de la Funcion Judicial se realizaran en funcion a los resultados de la evaluacion y
rendicion de las pruebas de conocimientos, practicas y psicoldgicas.

¢ Corte IDH, Caso Chocron Chocron vs Venezuela, Sentencia de 1ro de Julio del 2011, parrafo 120.
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En este sentido, se puede evidenciar que el fiscal sumariado fue uno de los servidores elegibles para
ocupar un cargo de fiscal debido a la puntuacion obtenida en un concurso de méritos y oposicion, lo
cual acredita un conocimiento basto en materia penal, ademas, posee mas de 12 afios en el cargo de
fiscal cuando se encontraba a cargo de la investigacion e instruccion fiscal No. 070201823030033, lo
cual hace notorio que conoce de manera clara y precisa el procedimiento que se debe realizar dentro de
un proceso penal, que indicios o pericias solicitar de oficio con el fin de esclarecer los hechos y
garantizar la tutela judicial efectiva conforme se encuentra establecido en el Codigo Organico Integral
Penal.

Por ende, al haberse comprobado la idoneidad que tiene el servidor judicial sumariado para el ejercicio
de su cargo, resulta logico establecer que es exigible que su actuacion sea acorde a la normativa
vigente y aplicable para cada caso puesto en su conocimiento; sin embargo, dentro de la instruccion
fiscal No. 070201823030033 y proceso penal No. 07309-2023-00187 seguido por el delito de
homicidio actué con manifiesta negligencia, lo cual desdice de la idoneidad que puedan tener en las
proximas causas que deba investigar, segin corresponda.

11. RAZONES SOBRE LA GRAVEDAD DE LA FALTA DISCIPLINARIA

Tal como se ha dicho anteriormente, dentro del proceso penal No. 07309-2023-00187 (instruccion
fiscal 070201823030033), seguido por el delito de homicidio, el abogado Segundo Luis Cafiafe Villa,
en calidad de Agente Fiscal con sede en el canton Arenillas, provincia de El Oro no habria dispuesto
que se realicen todos los elementos de conviccion necesarios para llegar a determinar la verdad de los
hechos tanto mas que realizd una reformulaciéon de cargos, de homicidio a homicidio culposo, sin
contar con todas las pericias respectivas, como era la pericia de la bala que fue encontrada en el
cadaver de la victima; y tomar en cuenta dicha evidencia para que se realice una debida trayectoria
balistica, de acuerdo a lo solicitado por la victima, irregularidades que fueron observadas no solo por
los juzgadores que conocieron el caso, sino incluso por el Fiscal actuante en la audiencia evaluatoria y
preparatoria de juicio, lo que conllevo a que se declare una vulneraciéon del derecho a la verdad de los
sujetos procesales y en consecuencia a la tutela judicial efectiva, ocasionando con ello la declaratoria
de nulidad, a fin de que se obtengan los elementos de conviccion necesarios para el esclarecimiento de
los hechos. Debiendo hacer hincapié, en que si bien es cierto que el fiscal sumariado solicité que la
referida municiéon forme parte de la evidencia del parte policial No. 2023031802501381705; en el
informe pericial de balistica no se realizd el examen respectivo a dicha bala, pues la evidencia se
almacend en la cadena de custodia posteriormente, con lo cual se determina que el sumariado no actud
de manera acuciosa, diligente ni ordenada, pues no advirtidé ni observo que existan evidencias que no
fueron periciadas y que los respectivos examenes periciales se realicen de manera efectiva y oportuna;
pruebas indiciarias que los jueces consideraron que eran de suma importancia conforme fue observado
por el abogado Eleuterio Edulfo Aguilar Heredia, Juez de la Unidad Judicial Multicompetente con
sede en el canton Arenillas, provincia de El Oro quien resolvid, declarar la nulidad con base en los
argumentos esgrimidos, por solicitud de la propia Fiscalia General el Estado, a través del Fiscal
abogado Jorge Luis Cuenca, quien identificé una vulneracion al debido proceso, por la falta de debida
diligencia por parte de sumariado.

Asi mismo, los Jueces de la Sala de lo Penal y Transito de la Corte Provincial de Justicia de El Oro,
quienes conocieron el caso sub examine en virtud del recurso de apelacion interpuesto por la victima,
en su auto de 05 de febrero de 2024, en su parte pertinente argumentaron: “(...) existe la negativa de
realizar la pericia balistica por parte del fiscal actuante, lo que conlleva a actos que se apartan del
deber del fiscal, vulnerando el derecho de las partes procesales (...) Hechos que conllevan a que no se
garantice la tutela judicial efectiva, la que se afecta a consecuencia de la inactividad investigativa por
parte del fiscal, ya que incluso la reconstruccion de los hechos, no guarda coherencia absoluta con la
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pericia médico legal, al pretender indicar que posiblemente se ha disparado la misma victima cuando
la bala ingresa por el costado de una de las extremidades superiores de su cuerpo y pasando al torax
con lo que se ha causado la muerte (...), el servidor judicial sumariado reformuld cargos de
Homicidio a Homicidio Culposo, pese a que: (...) las pericias determinan o inducen a otras
escenarios, lo que origina hierros en la investigacion, ya que no existen los elementos de conviccion
que justifiquen que el acto que se ésta juzgando se pueda determinar que se trataria de un delito
culposo o doloso hechos que deben acreditarse a través de prueba cientifica, por lo tanto, estamos
determinando que existe una vulneracion de derechos por parte del fiscal actuante dentro de la etapa
de instruccion fiscal (...) Esto es que se debe razonar que existe un error craso del fiscal actuante, por
sus actuaciones en la etapa de Instruccion Fiscal, para determinar la existencia de una negligencia
manifiesta o un error inexcusable; por lo que tenemos que tener en cuenta que el fiscal es parte

procesal y debe seguir una hipotesis que oriente la investigacion, sustentada en hechos reales vy _no en
expectativas, para poder activar la pretension punitiva fiscal. (...) la negligencia en la investigacion,

la falta de acuciosidad en el desarrollo de la fase investigativa, vulnera el derecho de las victimas
teniendo en consideracion que una forma de reparar a las victimas es la verdad procesal y al no
realizar una investigacion que tutele el derecho a conocer lo que sucedio en éste caso, vulnera el
derecho a la defensas, mas aun cuando se cambia las circunstancias para que no pueda llegar a ese
fin deseado del derecho penal, con lo que se considera que las actuaciones del fiscal Abg. Segundo
Canafe Villa, se han adecuado a una negligencia manifiesta en el presente caso (...) El segundo
elemento que es ‘La ejecucion de una conducta, accion u omision, que implique inobservancia o
desatencion de esos deberes’; sea acreditado que el actuar del fiscal causo un dafio al no cumplir con

su_deber diligente al momento de realizar SUs actuaciones investigativas como hemos analizado en los

dere

esgeczal de la victima ( .) se uede observar ue el re erldo lscal Cana e Vzlla ha infrin 1d0 su
deber lurzsdzcczonal en_forma descuzdada o) znadecuada en el conoczmzento, sustantivacion_en_sus

audlencza de impugnacion la vzctlma reclamo sobre su derecho a acceder a un szstema de justicia en

el _que se le garantice sus derechos, como son: a una investigacion objetiva, sin dilaciones y de
manera objetiva, que esclarezca la verdad de los hechos suscitados (...)”; en consecuencia, resulta un
incumplimiento de sus funciones previstas en el articulo 195 de la Constitucion de la Republica del
Ecuador, pues la Fiscalia es la entidad que dirige de oficio o a peticion de parte la investigacion
preprocesal y procesal penal; durante el proceso ejercera la accion publica con sujecion a los
principios de oportunidad y minima intervencion penal, con especial atencion al interés publico y a los
derechos de las victimas, por lo que al no haber dispuesto los examenes periciales respectivos, de
manera adecuada y eficiente, conllevd a que la victima no pueda acceder a un servicio de justicia
eficiente, objetivo y sin dilaciones que permita esclarecer la verdad de los hechos ;vulnerando con ello
incluso el derecho a la verdad de los sujetos procesales; actuacion que devino en la declaratoria de
nulidad, como lo establecieron los Jueces de Corte Provincial de Justicia de El Oro, afectando con ello
los principios previstos en el articulo 2, articulo 5 numeral 5, articulo 454 numeral 7 del Codigo
Orgénico Integral Penal y con ello la tutela judicial efectiva reconocido en el articulo 75 de la
Constitucion de la Republica del Ecuador’.

7 Cédigo Organico de la Funcion Judicial: “Art. 100.- Deberes.- Son deberes de las servidoras y servidores de la Funcion Judicial, segiin
corresponda al puesto que desempeiien, los siguientes: 1. Cumplir, hacer cumplir y aplicar, dentro del ambito de sus funciones, la
Constitucion, los instrumentos internacionales de derechos humanos, las leyes y reglamentos generales; el Estatuto Organico Administrativo
de la Funcion Judicial, los reglamentos, manuales, instructivos y resoluciones del Pleno del Consejo de la Judicatura y de sus superiores
Jerarquicos; 2. Ejecutar personalmente las funciones de su puesto con honestidad, diligencia, celeridad, eficiencia, lealtad e imparcialidad”.
Codigo Organico Integral Penal: “Art. 5.- Principios procesales.- El derecho al debido proceso penal, sin perjuicio de otros establecidos
en la Constitucion de la Republica, los instrumentos internacionales ratificados por el Estado u otras normas juridicas, se regird por los
siguientes principios: (...) 5. Igualdad: es obligacion de las y los servidores judiciales hacer efectiva la igualdad de los intervinientes en el
desarrollo de la actuacion procesal y proteger especialmente a aquellas personas que, por su condicion econémica, fisica o mental, se
encuentren en circunstancias de vulnerabilidad (...)".

“Art. 442.- Fiscalia.- La Fiscalia dirige la investigacion preprocesal y procesal penal e interviene hasta la finalizacion del proceso. La
victima debera ser instruida por parte de la o el fiscal sobre sus derechos y en especial, sobre su intervencion en la causa”. “Art. 444.-
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Verificandose con ello, que la actuacion de manifiesta negligencia por parte del fiscal sumariado, trajo
consigo una declaratoria de nulidad, lo cual afecta a la prosecucion normal del proceso penal, la tutela
judicial de los sujetos procesales, pues se invalidaron elementos de conviccion en los que se utilizaron
no solo recursos humanos sino también recursos econémicos.

Con lo cual ademas se habia afectado a la administracion de justicia, por cuanto, el fiscal sumariado no
cumplié con el principio de responsabilidad contenido en el articulo 15 del Cédigo Organico de la
Funciéon Judicial, que preceptia textualmente lo siguiente: “La administracion de justicia es un
servicio publico que debe ser prestado de conformidad con los principios establecidos en la
Constitucion y la ley. En consecuencia, el Estado serd responsable en los casos de error judicial,
detencion arbitraria, retardo injustificado o inadecuada administracion de justicia, violacion del
derecho a la tutela judicial efectiva, y por las violaciones de los principios y reglas del debido
proceso. (...) Seran administrativa, civil y penalmente responsables por sus acciones u omisiones en el
desemperio de sus funciones, segun los casos prescritos en la Constitucion, las leyes y los reglamentos.
Las juezas y jueces serdan responsables por el perjuicio que se cause a las partes por retardo
injustificado, negligencia, error judicial, denegacion de justicia o quebrantamiento de la ley, de
conformidad con las previsiones de la Constitucion y la ley.”.

Finalmente, en este acapite cabe aclarar que la autoridad provincial en su informe motivado ha
iniciado que un efecto dafioso de la actuacion del sumariado, devendria en una presunta prescripcion
penal; lo cual no existe constancia en el presente expediente disciplinario, por lo tanto este 6rgano
colegiado no acoge dicho argumento realizado.

12. RESPECTO A LOS ALEGATOS DE DEFENSA DEL SUMARIADO

En su escrito de contestacion, version, audiencia y demas escritos presentados por el Fiscal sumariado
ha alegado lo siguiente:

a) De los elementos de conviccion como es el examen médico legal se observa que la bala no sali6 del
cuerpo de la victima y por ende no hubo rebote con piso o pared, asi mismo de la version del padre del
occiso, del informe de reconocimiento del lugar de los hechos y fotografias de los procesado y la
victima, asi como el hecho de que el procesado no huya del lugar de los hechos, fueron la base
suficiente para observar que el delito cometido era homicidio culposo por cuanto no existié dolo. Por
lo que ha seguido su hipotesis, siendo asi sus actuaciones “netamente jurisdiccional y de apreciacion
ya que desde el inicio debio formularse cargos por Homicidio culposo ya que se establece que el
procesado ‘era amigo del decesado desde la infancia y que no llego a matarlo (...) y fue por la
impericia del difunto al manipular un arma sin conocimiento y sin consentimiento de su portador por
la tanto es un delito culposo y no doloso (...) por lo que se habria realizado un andlisis
pormenorizado de todas y cada una de las diligencias que se dispusieron (...) (sic)”; siendo la Sala de
la Corte Provincial de Justicia de El Oro, inquisitiva, pues no habria aceptado su hipotesis. Respecto, a
que la reconstruccion de los hechos no tendrian relacion con la pericia médico legal; serian errores que

Atribuciones de la o el fiscal.- Son atribuciones de la o el fiscal, las siguientes: (...) 3. Formular cargos, impulsar y sustentar la acusacion de
haber mérito o abstenerse del ejercicio publico de la accion. 4. Disponer al personal del Sistema especializado integral de investigacion,
medicina legal y ciencias forenses o al personal competente en materia de transito, la prdctica de diligencias tendientes al esclarecimiento
del hecho, salvo la recepcion de la version del sospechoso. 5. Supervisar las disposiciones impartidas al personal del Sistema especializado
integral de investigacion, medicina legal y ciencias forenses o a la autoridad competente en materia de transito. (...) 12. Ordenar el peritaje
integral de todos los indicios que hayan sido levantados en la escena del hecho, garantizando la preservacion y correcto manejo de las
evidencias”. “Art. 454.- Principios.- El anuncio y prdctica de la prueba se regira por los siguientes principios: 1. Oportunidad.- Es
anunciada en la etapa de evaluacion y preparatoria de juicio y se practica unicamente en la audiencia de juicio. Los elementos de
conviccion deben ser presentados en la etapa de evaluacion y preparatoria de juicio. Las investigaciones y pericias practicadas durante la
investigacion alcanzaran el valor de prueba, una vez que sean presentadas, incorporadas y valoradas en la audiencia oral de juicio.”.
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le indujeron los peritos. Y, que la Sala de la Corte Provincial de Justicia de El Oro le habria dado la
razén al sumariado, pues en la nulidad establecié que se deja abierta la posibilidad de que se reformule
el delito a culposo, tomando en consideracion que las partes no pueden alegar indefension por cuanto
se encontraban en la pericia de reconstruccion de los hechos dado que constan que ellos se
encontraban en dicha diligencia. Por lo que se deberia aplicar lo dispuesto en el articulo 115 del
Codigo Organico de la Funcidn judicial.

Al respecto, es pertinente tomar en consideracion dos puntos: 1) Los elementos de conviccion que
hace referencia el sumariado, fueron analizados y valorados por los Jueces de Corte Provincial de
Justicia de El Oro, quienes establecieron que la actuacién del sumariado no fue adecuada, y que de
dichos elementos de conviccidon no se justificaba para la reformulacion de cargos, pues indicaron “(...)
lo que origina hierros en la investigacion, ya que no existen los elementos de conviccion que
Justifiquen que el acto que se ésta juzgando se pueda determinar que se trataria de un delito culposo o
doloso, hechos que deben acreditarse a través de prueba cientifica, por lo tanto, estamos
determinando que existe una vulneracion de derechos por parte del fiscal actuante dentro de la etapa
de instruccion fiscal (...)”. Por lo tanto, este 6rgano colegiado no puede analizar si dichos elementos
de conviccion fueron suficientes o no, en virtud del principio de independencia previsto en el articulo
168 de la Constitucion de la Republica del Ecuador. 2) El articulo al que hace referencia el sumariado,
es aplicable unicamente en la presentacion de denuncias, y este sumario disciplinario, inicié por
comunicacion judicial; por lo cual sus alegatos carecen de asidero juridico.

b) Que, si existe el informe de trayectoria balistica realizado por el Perito Sargento Wilmer Jovanny
Puga Gualan y se han atendido las peticiones de los denunciantes; asi como los informes de balistica
pues en el impulso fiscal 1 se solicito la pericia balistica y en el informe de autopsia se encontré un
elemento balistico y que consta como evidencia, por lo tanto se dispuso la realizacion de la pericia
balistica de todas las evidencias que constan en la bodega; lo cual es contradictorio con los elementos
probatorios y del andlisis realizado anteriormente, pues el servidor sumariado en impulso fiscal No. 3
emitido, el 06 de abril de 2023, recién solicitd que un agente investigador se traslade a Medicina Legal
para recoger el indicio balistico hallado en el cuerpo de la victima y lo incorpore en la cadena de
custodia de las evidencias que obran en el parte policial No. 202303180250138175, disponiendo en el
mismo impulso fiscal que se realicen las pericias de balistica de todas las evidencias que conste en esa
cadena de custodia; lo cual incluso lo manifiesta el sumariado en su contestacion, existiendo por lo
tanto alegatos contradictorios entre si; desprendiéndose con ello que lo aseverado por el sumariado
carece de logica. Ademas, si bien el sumariado solicitdé que se recoja dicha bala, no advirtio que en el
informe pericial de balistica No. BAL-PJO12300143-2023-JSZC-O, de 17 de abril de 2023, el
sargento segundo de Policia Donald Jhamilton Rodriguez, Perito de la Jefatura Subzonal El Oro 7, no
habia sido analizada la bala hallada en el cuerpo de la victima, y no solicité ampliacion del informe
pericial ni mucho menos dispuso un nuevo examen pericial; lo cual fue advertido por el fiscal actuante
en la audiencia evaluatoria y preparatoria de juicio, quien indicd: “existe un parte policial en el cual el
sefior agente de policia Sgos. Sanchez German Pedro hace conocer al sefior Fiscal que procede a
trasladarse hasta el Servicio Nacional de Medicina Legal donde se retira un indicio balistico con la
respectiva cadena de custodia e ingresado a la bodega de la Policia Judicial de Huaquillas de
acuerdo al acta de cadena de custodia ha sido entregado por la doctora Ana Gabriela Chacon es un
indicio balistico el cual ha sido extraido en la persona victima esto es el seiior Gilson Joel Villa
Castillo de acuerdo a la visura del expediente se puede observar sefior Juez que a partir de la entrega
de este indicio y conforme se hace conocer a la Fiscalia se debe indicar que respecto a ese indicio
balistico extraido del cuerpo de Villa Castillo Gilson Joel no se practica ningun tipo de pericia
balistica (...)”, observandose asi, que no recabo los elementos de conviccion de manera adecuada ni
diligente, por lo tanto su argumento carece de asidero juridico.
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Respecto a la trayectoria balistica, se desprende que si bien proveyo las peticiones de la victima, ello
no fue de manera eficiente, pues el sumariado se limito a pedir la ampliacion solicitada por la victima;
no obstante, en el informe emitido por el sargento Wilmer Jovany Puga Gualan, Perito del
Departamento de Criminalistica de El Oro, indic6 que no podia cumplir con ello pues ”(...) no se me
ha presentado proyectil alguno que se encuentre como indicio en la presente investigacion” sin que
el sumariado haya advertido con ello que faltaba realizar la pericia de la bala que se hallaba en el
cadaver y que existia un elemento de conviccion que no fue atendido de manera eficiente a la victima;
hecho que incluso fue observado por la propia Fiscalia en la audiencia evaluatoria de juicio, pues
analizo lo siguiente: “(...) es necesario que el presente caso que se haya practicado pericias sobre este
elemento o indicio recabado del cuerpo sin vida de Villa Castillo Gilson Joel. ;Por qué Fiscalia
menciona aquello? Porque es necesario establecer que la victima solicito dentro de la carpeta fiscal
que se practiquen pericias de trayectoria balistica es necesario establecer que conforme consta a
fojas 259 de la carpeta fiscal se establece por parte de Wilmer Geovanny Puga Gualan que de
acuerdo al pedido practicado por parte de Fiscalia refiere en su parte pertinente que en virtud de que
no se me ha presentado proyectil alguno que se encuentre en el inicio de la presente investigacion ast
como no se me indico al momento de practicar la reconstruccion de los hechos de la existencia de
puntos de impacto de proyectil de arma de fuego no se ha podido determinar lo solicitado que es lo
que solicitan que se determine si el proyectil ha sufrido rebotes antes de impactar en el blanco
particular Fiscalia ha mencionado que uno de los fines del derecho procesal penal (...)”.

Omisiones por parte del fiscal sumariado que constituyeron en un error que conllevd a la nulidad del
proceso. En este punto de analisis, cabe indicar que el servidor sumariado al ser el titular de la accioén
penal publica, tenia que actuar con sujecion al principio de oportunidad, con especial atencion al
interés publico y a los derechos de las victimas, conforme lo establece el articulo 195 de la
Constitucion de la Reptblica del Ecuador; asi mismo, debid actuar con la debida diligencia conforme
al principio contenido en el en el articulo 172 ibid.; es decir, al conocer sobre el hecho delictivo era su
deber recabar los elementos de conviccidn pertinentes.

En este punto, cabe destacar que la manifiesta negligencia del sumariado no se desvirtua por el simple
hecho de que solicitaron las pericias, sino que existié una inaccion de su parte, pues en los informes de
balistica que le fueron presentados indicaba claramente que la bala hallada en el cadaver no fue
periciada, y que el de trayectoria balistica se encontraba incompleto por falta de informacion y del
indicio balistico; lo que conlleva claramente a que su actuacion fue totalmente ineficiente, puesto que
unicamente solicitd elementos de conviccion con muy poco tiempo para culminar la instruccion fiscal,
sin advertir o estudiar los informes periciales, tanto mas que la ampliacion de dichos informes fue
requerida por la victima del occiso, y no de oficio.

¢) Que, el doctor Elueterio Aguilar declar6 la nulidad de lo actuado a partir de la peticion de
reformulacion de cargos, por cuanto se ha convocado a la audiencia en un tiempo no prudencia
conforme lo establece el articulo 575 del Codigo Organico Integral Penal, por lo tanto el juzgador no
habria considerado que no existe afectacion al derecho a la defensa. Ante ello, en el auto resolutivo
emitido el 15 de agosto de 2023, el abogado Eleuterio Edulfo Aguilar Heredia, Juez de la Unidad
Judicial Multicompetente con sede en el canton Arenillas, establecid que la nulidad era ocasionada por
los argumentos esgrimidos por el Fiscal actuante, quien advirtié de la falta de diligencia en la solicitud
de elementos de conviccidn por parte del sumariado; siendo esta la causal de nulidad principal, lo que
conlleva a determinar que lo indicado por el sumariado carece de veracidad, por lo tanto su argumento
queda desvirtuado.

d) El Consejo de la Judicatura vulnerd el debido proceso pues no garantizdé los derechos del
sumariado, toda vez que desde el inicio de un sumario disciplinario el Consejo de la Judicatura abordd

Pagina 44 de 49

0 ® @CJudicaturaEc




—\
»~— CONSEJO DE LA EXPEDIENTE DISCIPLINARIO MOTP-0914-SNCD-2024-JH
JUDICATURA s

un tema netamente jurisdiccional; ante lo expuesto, es pertinente establecer que en mérito de la
sentencia 3/19-20 de la Corte Constitucional del Ecuador, y de acuerdo con el articulo 109.1 del
Codigo Organico de la Funcion Judicial, las etapas del procedimiento disciplinario por dolo,
manifiesta negligencia y error inexcusable, son las siguientes: “1. Una primera etapa integrada por la
declaracion jurisdiccional previa y motivada de la existencia de dolo, manifiesta negligencia y/o error
inexcusable, imputables a una jueza, juez, fiscal o defensora o defensor publico en el ejercicio del
cargo; 2. Una segunda etapa, consistente en un sumario administrativo con las garantias del debido
proceso ante el Consejo de la Judicatura por la infraccion disciplinaria. La declaracion jurisdiccional
previa de la existencia de dolo, manifiesta negligencia o error inexcusable, serd siempre
adecuadamente motivada. El sumario administrativo correspondiente garantizara el debido proceso y,
en particular, el derecho a la defensa de la o el funcionario judicial sumariado, asi como el deber de
motivacion de estas decisiones por parte de las autoridades judiciales y administrativas (...)”, por lo
cual, se colige que en el presente caso ya existe una declaratoria jurisdiccional en la cual los Jueces de
Corte Provincial de Justicia de El Oro, determinaron que las actuaciones del sumariado devienen en
manifiesta negligencia, pues se apartd de los deberes que debia cumplir en ejercicio de sus funciones.
Por lo tanto este 6rgano administrativo, no puede analizar si las actuaciones son o no jurisdiccionales,
pues ello atentaria el principio de independencia judicial. conforme lo prevé el inciso tercero del
articulo 123 del Codigo Organico de la Funcidén Judicial, esto es: “Ninguna autoridad publica,
incluidos las funcionarias y los funcionarios del Consejo de la Judicatura, podra interferir en las
funciones jurisdiccionales, mucho menos en la toma de sus decisiones y en la elaboracion de sus
providencias.”.

e) Que, “(...) en la resolucion administrativa emitida por su autoridad se me atribuyen hechos ajenos
al auto de apertura de sumario (...)”, alegato sefialado en su escrito presentado el 22 de octubre de
2024 y en la audiencia celebrada en la Subdireccion Nacional de Control Disciplinario. Al respecto es
pertinente aclarar al sumariado, que la Direccion Provincial de El Oro del Consejo de la Judicatura, no
ha emitido resolucion alguna, sino un informe motivado que no es vinculante a la decision que emita
el Pleno del Consejo de la Judicatura, 6rgano que realiza un analisis independiente y auténomo al
realizado por la autoridad provincial, siendo ademas un acto de simple administracion. Por lo cual no
se observa que exista una violacion al debido proceso, tanto mas que en la presente resolucion se ha
establecido claramente cudl fue el dafio ocasionado por el sumariado al actuar con manifiesta
negligencia. Debiendo considerar que en el informe emitido por la autoridad provincial, no establece
como imputacion principal al sumariado una presunta prescripcion de la accion penal, sino mas bien
infiere que como resultado dafioso de su manifiesta negligencia, ha sido dicha prescripcion lo cual ya
se encuentra analizado de manera autébnoma en el acdpite de gravedad de los hechos y se ha
establecido que dicho argumento no se tomara en cuenta.

) Que, los Jueces de la Corte Provincial del El Oro al momento de solicitarle el informe de descargo
no habrian especificado el tiempo, modo y lugar en el que supuestamente ha incurrido en la infraccion
disciplinaria, lo cual habria afectado su derecho a la defensa pues no habria contado con el tiempo
suficiente ni las herramientas para ejercer su derecho a la defensa. Por lo que solicita que se declare la
nulidad de la declaratoria jurisdiccional. Al respecto, es pertinente aclarar al sumariado en primer
término, que dentro de las competencias y funciones del Consejo de la Judicatura no se encuentra la de
declarar la nulidad de una declaratoria jurisdiccional previa; asi mismo se verifica que en la solicitud
del informe, la Corte Provincial de Justicia de El Oro fue clara al indicar que se requeria respecto a sus
actuaciones dentro de la instruccion fiscal, etapa en la cual ademas se encuentra incluida la
reformulacion de cargos; pues se extendid el tiempo de instruccion fiscal; asi mismo, los jueces
establecieron en qué causa procesal y el tiempo que debia entregar dicho informe; coligiéndose con
ello que el sumariado tuvo la informacion suficiente para preparar sus argumentos de descargo; tanto
mas que fue notificado con el auto resolutorio de 15 de noviembre de 2023 en el cual la Sala expuso el
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analisis respecto a los hechos por los cuales presumia que las actuaciones del Fiscal sumariado podrian
configurar en una manifiesta negligencia. Por lo tanto su argumento es desvirtuado.

g) Respecto al analisis de proporcionalidad y la solicitud de que se tome en consideracion lo resuelto
en el expediente disciplinario No. MOTP-0225-SNCD-2024-BL y MOT-0857-SNCD-2024-BL, cabe
manifestar que los hechos materia de dicho sumario no tienen relacion alguna con el caso in examine,
por lo cual, este argumento es desvirtuado.

13. ANALISIS DE REINCIDENCIA

Conforme se desprende de la certificacion conferida por la Secretaria encargada de la Subdireccion
Nacional de Control Disciplinario del Consejo de la Judicatura, de 04 de febrero de 2025, el abogado
Segundo Luis Cafiafe Villa no registra sanciones disciplinarias impuestas por la Direccion General y/o
Pleno del Consejo de la Judicatura.

14. ANALISIS DE PROPORCIONALIDAD DE LA SANCION

La proporcionalidad es un derecho del debido proceso, que se establece dentro de la Constitucion de la
Republica del Ecuador en su articulo 76 numeral 6, que garantiza: “(...) 6. La ley establecerd la
debida proporcionalidad entre las infracciones y las sanciones penales, administrativas o de otra
naturaleza. (...)”, al respecto la Corte Constitucional del Ecuador, en Sentencia No. 3-19-CN/20, de
29 de julio de 2020, en el parrafo 77, indica que la destitucion de un servidor a través de la falta
contenida en el articulo 109 nimero 7 del Cédigo Organico de la Funcion Judicial, debe contener
siempre dos etapas, la primera de ellas corresponde al tramite de la declaratoria jurisdiccional previa
como tal; y, la segunda, hace referencia al sumario disciplinario que tiene un orden administrativo y
por lo tanto debera realizarlo el Consejo de la Judicatura. Es necesario que exista esta diferenciacion
entre los dos momentos previstos y que en cada uno de ellos se cumpla con los preceptos legales y
constitucionales, especialmente el principio de proporcionalidad y el debido proceso.

Asimismo, la Corte Constitucional del Ecuador ha declarado que el 6rgano administrativo debera tener
en cuenta las circunstancias constitutivas contenidas en el articulo 110 del Codigo Organico de la
Funcion Judicial; es decir, los elementos propios de la falta disciplinaria en relacion con la calificacion
de la misma®. Esto en concordancia con el parrafo 81 ibid., que sefiala que la aplicacion de una falta
gravisima dependera de los requisitos que constituyen la falta disciplinaria; por lo que, el Consejo de
la Judicatura, en atencion a sus facultades disciplinarias debera analizar estos elementos con el fin de
aplicar la sancion que proporcionalmente corresponda.

En el parrafo 102 de la sentencia en mencion, refiere que el procedimiento disciplinario debera
respetar el debido proceso administrativo y los derechos de proteccion, por lo que el analisis que debe
realizar el Consejo de la Judicatura, no puede limitarse a reproducir la declaratoria jurisdiccional y
simplemente imponer la sancidon sin motivacion alguna; en este sentido, la institucion debera analizar
cada caso e imponer la sancion que corresponda a los servidores judiciales que han sido imputados por
el articulo 109 niimero 7 del Codigo Organico de la Funcion Judicial.

En ese sentido es importante indicar que, a efectos de determinar lo sancionable de la inconducta en la
que incurri6 el servidor judicial sumariado, corresponde observar lo establecido en el nimero 6° del
articulo 76 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, asi como también las circunstancias

8 Corte Constitucional del Ecuador, sentencia No. 3-19-CN/20, Agustin Grijalva, parr. 78. 2020.

° Constitucién de la Republica del Ecuador, “Art. 76.- En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier
orden, se asegurard el derecho al debido proceso que incluird las siguientes garantias basicas: (...) 6. La ley establecera la debida
proporcionalidad entre las infracciones y las sanciones penales, administrativas o de otra naturaleza.”.
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constitutivas de la infraccion disciplinaria establecidas en el articulo 110 del Cédigo Orgénico de la
Funcién Judicial, pues de conformidad con el numero 14 del articulo 264 ibid., el Pleno del Consejo
de la Judicatura, tiene entre sus funciones las de imponer las sanciones disciplinarias de destitucion a
las servidoras o los servidores judiciales, con el voto de la mayoria de sus miembros, o absolverles si
fuere conducente. Asimismo, si “estimare que la infraccion fuere susceptible solo de suspension,
sancion pecuniaria o de amonestacion, las impondra”.

En el presente caso, si bien la actuacion del abogado Segundo Luis Canafe Villa por sus actuaciones
como Agente Fiscal con sede en el canton Arenillas, provincia de El Oro, ha sido declarada como
manifiesta negligencia, dentro del proceso penal seguido por el delito de homicidio No.
07309-2023-00187, por cuanto, no actué con la debida diligencia durante la instruccion fiscal, pues no
habria dispuesto de manera efectiva las pericias balisticas respectivas asi como la trayectoria balistica,
ni elementos de conviccidn que eran necesarios para esclarecer la verdad y poder determinar si el
delito era doloso o no. Es preciso realizar un andlisis sobre la proporcionalidad de la sancién que
conlleva esta conducta.

En este sentido, con respecto al andlisis de las circunstancias constitutivas de la falta disciplinaria, de
conformidad con el articulo 110 del Cédigo Organico de la Funcién Judicial, en el presente caso se
puede identificar los siguientes puntos: i) Naturaleza de la falta (articulo 110 numeral 1). La
infraccion disciplinaria imputada al fiscal sumariado es aquella tipificada en el numeral 7 del articulo
109 del Cédigo Organico de la Funcion Judicial, en el que se detallan cada una de las infracciones
gravisimas sancionadas con la destitucion del cargo. ii) Grado de participacion del servidor (articulo
110 namero 2). En el presente caso, consta que el Fiscal sumariado actud en la instruccion fiscal y en
la reformulacion de cargos, y es quien dispuso los elementos de conviccion respectivos, por lo tanto, el
servidor sumariado fue autor material de la infraccidon disciplinaria imputada en el presente
expediente. iii) Sobre los hechos punibles que constituyen una sola falta (articulo 110 namero 4), los
Jueces de la Sala de lo Penal de la Corte Provincial de Justicia de El Oro en su auto resolutivo de 05 de
febrero de 2024, resolvieron que el abogado Segundo Luis Cafiafe Villa (sumariado), incurri6 en la
falta contenida en el articulo 109 numeral 7 del Codigo Organico de la Funcion Judicial por haber
actuado con manifiesta negligencia. iv) Respecto a los resultados dafiosos que hubieran producido la
accion u omisiéon (articulo 110 namero 5). Tal como se detalld anteriormente, la actuacion del
sumariado, atent6 contra el derecho de los sujetos procesales de obtener una investigacion y proceso
penal eficiente, objetivo y oportuno, lo cual afecto el derecho a la verdad y en consecuencia la tutela
judicial efectiva; existiendo ademas no solo un dafio a los sujetos sino también a la administracion de
justicia, pues por sus actuaciones se declar6 la nulidad lo que conllevo a que se deje insubsistente
examenes periciales lo cual implica recursos humanos y econémicos.

En definitiva, al realizarse el analisis de todos los elementos que dispone el Codigo Orgénico de la
Funcion Judicial, en concordancia con lo estipulado por la Corte Constitucional en la Sentencia No.
3-19-CN/20 de 29 de julio de 2020, corresponde aplicar el maximo de la sancion establecida en el
numeral 4" del articulo 105 del Codigo Orgénico de la Funcion Judicial, toda vez que el sumariado
incurrio en una infraccioén de naturaleza gravisima sancionada con destitucion.

Por todo lo expuesto, deviene en pertinente acoger el informe motivado, de 18 de octubre de 2024,
emitido por el abogado Cristhian Paul Gutiérrez De La Rosa, Director Provincial de El Oro del
Consejo de la Judicatura, en ese entonces, e imponer al sumariado la sancion de destitucion.

10“Art. 105.- Clases de sanciones disciplinarias.- Las sanciones disciplinarias serdn de las siguientes clases: (...) 4. Destitucion.”.
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15. PARTE RESOLUTIVA

En mérito de las consideraciones expuestas, EL. PLENO DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA,
POR UNANIMIDAD DE LOS PRESENTES resuelve:

15.1 Acoger el informe motivado emitido por el abogado Cristhian Paul Gutiérrez De La Rosa,
Director Provincial de El Oro del Consejo de la Judicatura, en ese entonces, el 18 de octubre de 2024,
por haberse comprobado la responsabilidad administrativa del servidor sumariado.

15.2 Declarar al abogado Segundo Luis Cafiafe Villa, por sus actuaciones como Agente Fiscal con
sede en el cantdon Arenillas, provincia de El Oro, responsable de haber incurrido en la infraccion
disciplinaria prevista en el numeral 7 del articulo 109 del Codigo Organico de la Funcién Judicial, esto
es, haber actuado con manifiesta negligencia, conforme asi fue declarado por los Jueces de la Sala de
lo Penal de la Corte Provincial de Justicia de El Oro, mediante auto resolutivo de 05 de febrero de
2024.

15.3 Imponer al abogado Segundo Luis Canafe Villa, por sus actuaciones como Agente Fiscal con
sede en el canton Arenillas, provincia de El Oro, la sancion de destitucion.

15.4 Remitir copias certificadas de la presente resolucion a la Direccion Nacional de Talento Humano
del Consejo de la Judicatura para que se ponga en conocimiento del Ministerio del Trabajo, la
inhabilidad especial para el ejercicio de puestos publicos que genera la presente resolucion de
destitucion en contra del servidor judicial sumariado, abogado Segundo Luis Canafe Villa, conforme
lo previsto en el articulo 15 de la Ley Organica del Servicio Publico y numeral 6 del articulo 77 del
Cadigo Organico de la Funcion Judicial.

15.5 De conformidad a lo establecido en el ultimo inciso del articulo 109.4 del Cédigo Organico de la
Funcion Judicial, se dispone que la Direccion Nacional de Comunicacion Social del Consejo de la
Judicatura, publique la presente resolucion en la pagina web del Consejo de la Judicatura, a efectos de
transparencia y publicidad de las resoluciones administrativas sobre la aplicacion del articulo 109
numeral 7 del Codigo Organico de la Funcion Judicial.

15.6 Actie la Secretaria de la Subdireccion Nacional de Control Disciplinario del Consejo de la
Judicatura.

15.7 Notifiquese, publiquese y camplase.

o poe’ irebtal
Fecha: 27/02/2025 20:567

Mgs. Mario Fabricio Godoy Naranjo
Presidente del Consejo de la Judicatura

NARDA SOLANDA Firmado digitalmente por NARDA o
SOLANDA GOYES QUELAL
GOYES QUELAL  Fecha: 2025.02.27 22:24:22 -0500'
Dra. Narda Solanda Goyes Quelal Dr. Merck Milko Benavides Benalcazar
Vocal del Consejo de la Judicatura Vocal del Consejo de la Judicatura
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Nombre: YOLANDA DE LAS MERCEDES
N

UPANGUI CARRILLO
Motivo: Firma Digital
Fecha: 27/02/2025 21:16

Dra. Yolanda De Las Mercedes Yupangui Carrillo
Vocal del Consejo de la Judicatura

CERTIFICO: que, en sesion de 27 de febrero de 2025, el Pleno del Consejo de la Judicatura, por
unanimidad de los presentes, aprob6 esta resolucion.
Firmado digitalmente

por MARCO ANTONIO
MARCO ANTONIO CARDENAS CHUM

CARDENAS CHUM echa: 2025.0227
22:46:57 -05'00"
Mgs. Marco Antonio Cardenas Chum
Secretario General
del Consejo de la Judicatura
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