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RESOLUCION 029-2025
EL PLENO DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA
CONSIDERANDO:

el articulo 86 numero 4 de la Constituciéon de la Republica del Ecuador, prescribe:
“Las garantias jurisdiccionales se regiran, en general, por las siguientes
disposiciones: / (...) 4. Si la sentencia o resolucién no se cumple por parte de
servidoras o servidores publicos, la jueza o juez ordenara su destitucion del cargo
o empleo, sin perjuicio de la responsabilidad civil o penal a que haya lugar (...)”;

el articulo 178 parrafo segundo de la Constitucion de la Republica del Ecuador, asi
como el articulo 254 del Cddigo Organico de la Funcion Judicial, establecen que el
Consejo de la Judicatura es el érgano de gobierno, administracion, vigilancia y
disciplina de la Funcién Judicial;

los articulos 72 y 73 del Cddigo Organico de la Funcién Judicial, prevén sobre la
declaracion de los elegibles en los concursos de oposicidn y méritos, y de aquellos
que constaran y permaneceran en un banco de elegibles por seis (6) afios,
producto de los resultados de los concursos y de las evaluaciones realizadas a los
cursantes de la Escuela Judicial, resultados que seran vinculantes para las
autoridades, de acuerdo al estricto orden de calificacién que hayan obtenido;

el articulo 264 numero 10 del Cdédigo Organico de la Funcién Judicial, determina
que al Pleno del Consejo de la Judicatura le corresponde: “(...) 10. Expedir,
modificar, derogar e interpretar obligatoriamente (...) los reglamentos, manuales,
instructivos o resoluciones de régimen interno, con sujecion a la Constitucion y la
ley, para la organizacion, funcionamiento, responsabilidades, control y régimen
disciplinario; particularmente para velar por la transparencia y eficiencia de la
Funcién Judicial (...)";

el articulo 162 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control
Constitucional, dispone: “Efectos de las sentencias y dictamenes constitucionales.
Las sentencias y dictamenes constitucionales son de inmediato cumplimiento, sin
perjuicio de la interposicion de los recursos de aclaracion o ampliacion, y sin
perjuicio de su modulacion.”;

el Pleno del Consejo de la Judicatura (periodo 2013-2018), mediante Resolucién
061-2017, de 03 de mayo de 2017, publicada en el Registro Oficial No. 18, de 20
de junio de 2017, resolvio: “DECLARAR ELEGIBLES A LOS JUECES DE LA
FUENTE DE LA CARRERA JUDICIAL JURISDICCIONAL Y APROBAR EL
INFORME FINAL DE INTEGRACION DEL BANCO UNICO DE ELEGIBLES PARA
EL CARGO DE JUECES DE CORTE PROVINCIAL, JUEZ DE TRIBUNAL
DISTRITAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO; Y, JUEZ DE TRIBUNAL
DISTRITAL CONTENCIOSO TRIBUTARIO, A NIVEL NACIONAL”, en su articulo 2
resolvio: “Aprobar el informe final de integracion del banco tnico de elegibles (...)
conformado por los elegibles referidos en el articulo 1 de esta resolucion,
proveniente de la carrera judicial jurisdiccional y los elegibles constantes en las
Resoluciones 054-2014, 072-2015; y, 211-2015, (...)". El abogado Max Alejandro
Tandazo Encalada, se encontraba como elegible en la Resolucién 211-2015, de 24
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julio de 2015, para el cargo de Juez de Corte Provincial, para la zona 3, con un
puntaje de 94,05 y posteriormente pasé a integrar el banco Unico de elegibles de
la Resolucioén 061-2017, de 03 de mayo de 2017;

Que el Pleno del Consejo de la Judicatura, mediante Resolucion 106-2019, de 02 de
julio de 2019, nombré al abogado Max Alejandro Tandazo Encalada, como Juez
para el Tribunal Contencioso Administrativo y Tributario con sede en el cantdn
Portoviejo, provincia de Manabi;

Que el Pleno del Consejo de la Judicatura, mediante Resolucion 006-2020, de 16 de
enero de 2020, en su articulo 2, resolvié excluir del banco de elegibles al abogado
Max Alejandro Tandazo Encalada, por no haberse posesionado para el cargo que
fue nombrado dentro del tiempo determinado de conformidad con el articulo 76 del
Cddigo Organico de la Funcién Judicial;

Que el abogado Max Alejandro Tandazo Encalada, presentd una accién de proteccién
en contra del Consejo de la Judicatura, por su exclusion del banco de elegibles de
la Resolucién 061-2017; causa que fue signada con el nimero 11258-2023-00434,
y por sorteo de ley, la competencia recayo en la Unidad Judicial Multicompetente
Penal con sede en el canton Catamayo, provincia de Loja;

Que en la accién de proteccion No. 11258-2023-00434, interpuesta por el abogado Max
Alejandro Tandazo Encalada, el Juez de la Unidad Judicial Multicompetente Penal,
con sede en el cantén Catamayo, provincia de Loja, en sentencia de 22 de enero
de 2024, resolvio: “(...) 1.- Declarar la vulneracién de los derechos del accionante,
(...) 2.- Se dispone la reparacion integral y de manera inmediata de los derechos
que se han declarado vulnerados, para ello se considera lo constante en los
numerales sobre el Derecho a la Reparacion Integral y se dispone lo siguiente:
2.1.- La presente resolucién en si constituye una medida de reparacion; 2.2.- Se
deja sin efecto lo siguiente: (i) la Resoluciones emitidas por el Pleno del Consejo
de la Judicatura, Nro. 006-2020 de fecha 16 de enero de 2020, en relacion a la
exclusion del Banco de Elegibles al Accionante, Dr. Max Alejandro Tandazo
Encalada; (...) 2.2.1.-Se dispone al Consejo de la Judicatura garantice al
Accionante, Dr. Max Alejandro Tandazo Encalada, su derecho a estar en el Banco
de elegibles por el lapso de seis afios, por tanto en forma inmediata, regrese al
Banco de Elegibles previsto en la Resolucion Nro. 61-2017, debiéndose descontar
el tiempo que ilegitimamente fue excluido en virtud de la resolucién Nro.006-2020
de fecha 16 de enero del 2020; 2.3.- Como medida de no repeticion se debera
considerar las circunstancias personales y familiares, para el otorgamiento de un
eventual nombramiento; 2.4.- Que de las vacantes existentes para Juez de la Sala
Especializada de lo Civil, Mercantil, Laboral, Familia, Nifiez, Adolescencia y
Adolescentes Infractores de la Corte Provincial de Loja, que constan en la
resolucion Nro. 162-2023 del Consejo de la Judicatura y que no han sido
ocupadas segun la cetrtificacion de fecha 3 de enero del 2024 emitida por el
Coordinador de Talento Humano de la Corte Provincial de Loja, el Consejo de la
Judicatura proceda a dar cumplimiento los preceptos normativos constantes en el
Art. 72 y Art. 73 del Codigo Orgénico de la Funcion Judicial y las disposiciones en
las resoluciones que sirvieron de base para la designacion de elegible del Dr. Max
Alejandro Tandazo Encalada (...)”;
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Que el 12 de julio de 2024, la Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal
Policial y Transito de la Corte Provincial de Justicia de Loja, resolvioé rechazar el
recurso de apelacion interpuesto por el Consejo de la Judicatura, y decidié que:
“(...) el Tribunal de la Sala Penal de la Corte Provincial de Justicia de Loja,
RESUELVEN EN TORNO A LA REPARACION INTEGRAL, POR LO QUE SE
MODIFICA LA SENTENCIA EN ESE SENTIDO, QUE: 1.-La entidad accionada,
esto es Consejo de la Judicatura, incorpore al accionante Max Alejandro Tandazo
Encalada al banco de elegibles si este existiere, o que sea incorporado al Banco
de elegibles que se forme en un futuro esto por el tiempo que fue excluido, a fin de
que sea tomado en cuenta para ser designado como Juez al cargo que concurso.
2.-En lo demas de la parte resolutiva, queda inalterable (...)” (sic);

Que mediante Memorando circular No. CJ-DNTH-2024-1601-MC, de 27 de diciembre
de 2024, la Direccion Nacional de Talento Humano, remitié a la Direccion Nacional
de Asesoria Juridica, el Informe Técnico No. CJ-DNTH-SA-2024-1151, de 30 de
octubre de 2024, respecto del: “(...) CUMPLIMIENTO DE SENTENCIA DE LA
ACCION DE PROTECCION NO. 11258-2023-00434 INTERPUESTA POR EL
ABOGADO MAX ALEJANDRO TANDAZO ENCALADA’, en el que, en su parte
pertinente, concluyé: “(...) Se dispone al Consejo de la Judicatura garantice al
accionante, doctor Max Alejandro Tandazo Encalada, su derecho a estar en el
Banco de elegibles por el lapso de seis afos, por tanto en forma inmediata
regrese al Banco de Elegibles previsto en la Resolucién Nro. 61-2017, debiéndose
descontar el tiempo que ilegitimamente fue excluido en virtud de la resolucién
Nro.006-2020 de fecha 16 de enero del 2020.”, por lo tanto, de acuerdo al analisis
efectuado a través de la Unidad de Seleccion y Concursos de la Subdireccion
Nacional de Administracion de Talento Humano (...) el tiempo para completar los
seis afios como elegible de conformidad al articulo 72 del Cédigo Organico de la
Funcién Judicial, del doctor Max Alejandro Tandazo Encalada corresponderia 2
anos 23 dias” (sic);

Que el Pleno del Consejo de la Judicatura conoci6 el Memorando No.
CJ-DG-2025-0883-M, de 13 de febrero de 2025, suscrito por el Director General,
quien remiti6 el Memorando circular No. CJ-DNTH-2024-1601-MC, de 27 de
diciembre de 2024, que contiene el Informe Técnico No. CJ-DNTH-SA-2024-1151,
de 30 de octubre de 2024, suscritos por la Direccion Nacional de Talento Humano;
asi como el Memorando No. CJ-DNJ-2025-0181-M, de 12 de febrero de 2025 de
la Direccion Nacional de Asesoria Juridica, que contiene el informe juridico y
proyecto de resolucién respectivo; vy,

En ejercicio de sus atribuciones legales contenidas en el articulo 264 numero 10 del
Cddigo Organico de la Funcién Judicial,

RESUELVE:

DAR CUMPLIMIENTO A LA SENTENCIA DICTADA POR LA UNIDAD JUDICIAL
MULTICOMPETENTE PENAL, CON SEDE EN EL CANTON CATAMAYO, PROVINCIA
DE LOJA Y POR LA SALA ESPECIALIZADA DE LO PENAL, PENAL MILITAR, PENAL
POLICIAL Y TRANSITO DE LA CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE LOJA EN LA
ACCION DE PROTECCION No. 11258-2023-00434
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Articulo Unico. Reintegrar al abogado Max Alejandro Tandazo Encalada, al banco de
elegibles de la Resolucién 061-2017, de 03 de mayo de 2017, expedida por el Pleno del
Consejo de la Judicatura, quien obtuvo un puntaje de 94,05, por el tiempo de dos (2) afios
y veintitrés (23) dias, en cumplimiento de la sentencia expedida por la Unidad Judicial
Multicompetente Penal, con sede en el cantén Catamayo, provincia de Loja y por la Sala
Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la Corte Provincial de
Justicia de Loja, dentro de la accion de proteccion No. 11258-2023-00434.

DISPOSICIONES FINALES

PRIMERA. La ejecucion de la presente Resolucion estara a cargo, en el ambito de sus
competencias, de la Direccion General, Direccion Nacional de Talento Humano, Direccion
Nacional de Tecnologias de la Informacion y Comunicaciones; y Direccion Provincial de
Loja del Consejo de la Judicatura.

SEGUNDA. La presente Resolucién entrara en vigencia de manera inmediata a partir de
su aprobacion, sin perjuicio de su publicacion en el Registro Oficial.

Notifiquese, publiquese y cumplase.

Dada en el Distrito Metropolitano de Quito, a ocho de abril de dos mil veinticinco.

Qi s
Mgs. Mario Fabricio Godoy Naranjo
Presidente del Consejo de la Judicatura

Nombre: NARDA SOLANDA GOYES QUELAL
|

Motivo: Firma Digital
Lugar: Quito, Ecuador
Fecha: 08/04/2025 20:40

Dra. Narda Solanda Goyes Quelal
Vocal del Consejo de la Judicatura

Nombre: YOLANDA DE LAS MERCEDES
N

UPANGUI CARRILLO
Motivo: Firma Digital
Fecha: 08/04/2025 20:30

Dra. Yolanda De Las Mercedes Yupangui Carrillo
Vocal del Consejo de la Judicatura

CERTIFICO: que, el Pleno del Consejo de la Judicatura, aprobd esta resolucion por
unanimidad de los presentes, el ocho de abril de dos mil veinticinco.

MARCO ANTONIO s axiionio carbmuas
CARDENAS CHUM o

Fecha: 2025.04.08 21:19:45 -05'00"

Mgs. Marco Antonio Cardenas Chum
Secretario General
del Consejo de la Judicatura

| PROCESADO POR: [ cH |
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