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Dentro de la causa No. 17121-2023-00077G, que por delincuenciaorganizada sigue la Fiscalía

General del Estado en contra de Christian Gabriel Sánchez Coello y otros, en auto de ejecución

de fecha 12 de septiembre de 2024,Ias 16h55, se ha dispuesto lo siguiente:

tl
Sobre las medidas de reparación integral - rnedidas de satisfacción.

28. En cumplimiento de las rnedidas de satisfacción, remítase atento oficio al Consejo de

la Judicatura. para la publicación y difusión en slr página rveb institucioual. de la parte

resolutiva las sentencias condenatorias en procedimiento abreviado, respecto de los

ciudadanos Christian Gabriel Sánchez Coello, Emerson Geovanny Curipallo Ulloa, Alex
Francisco Palacios Shinin y Adolfo Richart Gaibor Gaibor, servidor judicial a la fecha de

los hechos, se publicará el siguiente texto. Por secretaria, en el ofrcio respectivo se hará

constar el texto de la parte resolutiva de Ia sentencia que se deberá publicar.

tI
En curnplirniento de lo dispuesto en la referida providencia judicial. porlgo en su conocirniento el

texto a ser publicado en la página web institucional:

CORTE NACIONAL DE ruST]CIA DEL ECUADOR.

SALA ESPECIALIZADA DE LO PENAL, PENAL MILITAR, PENAI POLICIAL,
TRÁNSITo, CoRRUPCIÓN Y CRIMEN ORGANIZADO.

CAS O N o. I 7 7 2l -2023 -0007 7 G

En sentencia condenatoria de procedimiento abreviado dictada el martes 6 de agosto del

2024,1as 08h00, en contra del ciudadano Christian Gabriel Sánchez Coello, se resolvió:

tl
III. Resolución

48. Por todo lo expuesto, con sustento en las nornas invocadas, el suscrito Conjuez

Nacional de Garantías Penales, de conformidad con el artículo 638 del COIP,

ADMTNISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL
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ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCIÓN Y LAS LEYES DE LA
REPÚBLICA:

48.1. Declara procedente la aplicación del procedimiento abreviado al ciudadano

Christian Gabriel Sánchez Coello; en consecuencia,

48.2. Se declara al ciudadano Christian Gabriel Sánchez Coello, con cédula de identidad

0915616973, ecuatoriano, mayor de edad, de estado civil casado, como autor directo del

delito de delincueucia organizada, tipificado y sancionado en el artículo 369, segundo

inciso, del COIP, en concordancia con el artículo 42.1.a del COIP;

48.3. Se le impone, las siguientes penas que han sido acordadas y aceptadas en

procedimiento especial:

48.3.1. La pena privativa de libertad de cuarenta (40) meses. Una vez ejecutoriada la

sentencia, la pena corporal se cumplirá en un Centro de Rehabilitación Social que

establezca el SNAI -Servicio Nacional de Atención Integral a Personas Adultas Privadas

de la Libertad y a Adolescentes Infractores- bajo criterios de riesgo, seggridad y

disponibilidad. Conforme al articulo 77.12 y 203.1 de Ia CRE. Se descontará el tiempo

que haya permanecido privado de su libertad confbrme el articulo 59 del COP. Oficiese

al Consejo Nacional Electoral con el contenido de esta diligencia para los efectos de los

artículos 61.2 de la CRE y 56 del COIP

48.3.2. La multa de US$ 5.520,00. Ejecutoriada la decisión, el monto de la misma deberá

ser depositada por la persona procesada de manera íntegra e inmediata 9n la Cüenta que el

Consejo de la Judicatura. designe para el efecto.

48.3.3. EI comiso de los bienes incautados al procesado, de los siguientes bienes:

. Un dispositivo electrónico tipo Tablet marca Apple, de color gris, modelo LPAD A1474,

Serial DMQPFPTBFKl0;

. Un dispositivo electrónico tipo teléfono celular de marca APPLE, de color negro,

modelo IPHONE 12; IMEI 353034113750626, presenta chip de la operadora Claro serie

895930 1 000967 65426;

. IJna cámara digital marca kodak, color celeste, serie KCTRB126II587 con tarjeta

micro SD de 128 GB marca Nokia;

. Un dispositivo electrónico tipo teléfono celular de marca Samsung, de color negro,

modelo SGH-T989; lMEl 3 5960 5 I 04 I 69'7 542i4, sin tarj eta SIM;

. Un dispositivo electrónico tipo teléfono celular de marca BMOBILE, de color
negrolazl;J., modelo K360;IMEI 3530480833391521353048083339160, sin tarjeta SIM;

. Un dispositivo electrónico tipo teléfono celular de marca APPLE, de color azul, modelo

IPHONE 12 PRO MAX; IMEI 354860894735561, presenta chip de la operadora Claro
serie 895930100084673232, sin tarjeta SIM.
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48.3.4. No se ordenan penas accesorias adicionales al no estar contenidas en el acuerdo

entre Fiscalía y la persona procesada y su defensa.

48.4. Corno medidas de reparación acordadas, en las que ha interrenido la PGE, se

ordena:

18.4.1. La inder¡nización a favor del Estado del pago de US$ 11.040,00 equivalente al

duplo de la multa impuesta, más el pago de USS 5.000,00 dólares, que corresponden al

dinero recibido por su colaboración con la organización. Ejecutoriada la sentencia, se

deberá depositar el monto por indernnización en la cuenta corriente única del Ministerio

de Finatzas No. 0l I10006. con RUC: 1760000900001. ct el Banco Central del Ecuador.

48.4.2. Como medidas de satisfacción se ordena:

48.4.2.1. La publicación y difusión de la sentencia que declare la culpabilidad del

procesado en las páginas web del Consejo de la Judicatura;

18.1.2.2. La publicación y difusión de la parte resolutiva de la sentencia que declare la

culpabilidad del procesado en medios de comunicación escritos, radiales y televisivos a

nivel nacional. durante tres días consecutivos; y.

48.4.2.3. Las disculpas públicas del procesado ante el juez de ejecución en la fecha y hora

quo se señale para el efecto, conforme lo detenninado en el artículo 78 nur¡eral 4 del

COIP, con la presencia de la r,íctirna o su dele-eado.

49. Los hechos y elementos aceptados por la persona procesada, no afectan a la situación
jurídica de los coprocesados que continuarán con el procedimiento ordinario: por lo que

no releva a la Fiscalia de la carga de la prueba respecto de los mislnos.

NOTIFIQLIESE Y CÚM PLASE.-

(O CABRERA ESQUIVEL MANUEL ENRIQUE, CONJUEZ NACIONAL

Para este pafticular, adjunto a la presente copia certificada de la sentencia y razón de ejecutoria.

Lo que infonno para los fines legales que correspondan.

Atentamente,

R
SALA ESPECIALIZADA DE LO PE PENAL MILITAR, PENAL
POLICIAL, tnÁNSltO, CORRUPCTÓN Y CRIMEN ORGANIZADO

JUSTICIA
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VI§TSS:

I. Antscedentes.

El 15 de diciembre de 2024, tlescle las I6h00, en audiencia se furnrulir cargus eu

contra del eiudadano Chdstian Oabriel Sánchez Coello, por el presuntCI delito de

trá{lc¿r de delincuencia orgonizada, tipificado y sancionado en e} segundo inciso

del artículo 369 dsl Có*ligo Orgánico Integrai Penal -en adelante COIP-.

En escrit«¡ d* 12 de julio d* 2024, Fiscalía sulicitá proceriimiento abrcviad<¡

rsspe*to del ciudadano Christian Cabriel Sánche¿ Coello.

*l 22 de julio de 2024, desde lar llh0$, se llsvó a *fecto la audiencia de

procedimiento abreviado, en Ia que se anuncio la decisión oral de declarar

procedente el procedirniento abreviado y ernitir sentencia condenatoria cn contra

del releridü procesado. §iendo el mcmenfe¡ pr*cesal de e¡nitir la *tntencia por
gscrit0.

§1. C*nridcraciq¡ncs del Jucr de Garur¡tfas Pen¿¿l*s

*. Jurisdiccí(sn 1t utwpeÍ*n*i«

4. §egún los artículo* 184.3 de l;r Constitución dc la ldepublien dcl H*t¡¡td*r *cn

adelante üKfi,-; I6*.2, 1§9, 1*4, tr86.1t y 192 del ilódigo ürgturicu de la Función

Judisial -en *delante COFJ-; y, 4ü4 ctsl CütrP, la §ala Especialieada r{* l* I}enal,

Pen&l Militar, P*n*l l'olicial, Transito üonupción y Crinrcn Organizndo clo I;t

flr:¡rfe l.lacieinal cle Justicia clel Her¡*ilor, iione competenciir para üünü§or las csusas

en *tap* ¿le instrucsió¡r en prose§<ls por tlelitos de ejen:icio públic* de la acci*3n,

cu¿ndo ffirü de las persona* pracesadu$ gouail fuerrJ de Carto Na*ional ds Justicia"

§. bn la prexcntc sausa, lt*i copr*cesados Wilnr*n üabricl Terán fian'ill* (ex

I.

3.

I
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Presidente del Consejo de la Judicatura y ex Juez Nacional), Johann Gustavo

Marfetán Medina (ex Juez Provincial), José Luis Segovia Dueñas (ex Juez

Provincial), Adolfo Richard Gaibor Gaibor (ex Juez Provincial), Ángel Harry
Lindao Vera (ex Juez Provincial), Santiago Paúl Zumba Santamaría (ex fuez
Provincial), Carlos Alfredo Zambrano Navarrete (ex Juez Provincial) y Ronny

Xavier Aleaga Santos (ex Asambleísta), están sujetos a fuero de Corte Nacional,

en virtud del artículo 192.1 del COFJ, de igual manera de conformidad con los

artículos 168.2, 169 y 404.8 ibídem, el fuero especial acoge a los demás

procesados.

6. De conformidad con el "Acta de acuerdo para el establecimiento del sistema de

turnos para atención de actos urgentes e infracciones flagrantes sujetas a fuero en

la Sala Penal, Penal Militar, Penal Policial, Tránsito, Comrpción y Crimen

Organizado de la Corte Nacional de Justicia", de conformidad con el sorteo

¡ealizado en sesión extraordinaria no. 001 de la Sala Penal, Penal Militar, Penal

Policial, Tránsito, Comrpción y Crimen Organizado; y, acta de ingreso de fecha

01 de noviembre del 2023, las 20h32, correspondió conocer la fase de

investigación y Ia etapa de inskucción al doctor Felipe Córdova Ochoa, Juez

Nacional.

7. Mediante oficio ingresado el 26 de junio de 2024,Las 09h03, el doctor Felipe

Córdova Ochoa, se excusó de continuar en el conocimiento de la causa. Mediante

auto de 28 dejunio de 2024,Las 10h30, el docto¡ lulio Inga Yarwa, Juez Nacional

encargado, aceptó la referida excusa.

8. De conformidad con los artículos 174 del COFJ; y, 5 y 6 de la Resolución

08-2018 del Pleno de la Corte Nacional de Justicia, el 26 de junio de 2024,1as

10h40, se llevó a cabo el sorteo por el cual correspondió actuar en la causa al

suscrito, doctor Manuel Cabrera Esquivel, Conjuez Nacional, en reemplazo del

Juez excusado.

b. Validez procesal

9. Por la. fecha en que acontecieron los hechos que se conocen a kavés de este

procedimiento especial, el régimen procesal aplicable a la causa es el del COIP

inciuida la Ley Orgánica Reformatoria al COIR publicada en el suplemento del

Registro Oficial 107, de 24 de diciembre de 2019. No se encuenka norrna adjetiva
posterior que tenga un efecto favorable a la situación del procesado. En

consecuencia, se ñmdamentó el procedimiento abreviado en audiencia oral y
pública.

10. El mismo fue sustanciado en respeto de las garantias básicas del debido proceso?

reconocidas en el artículo 76 dela CRE y el hámite previsto en los artículos 636 a

638 del COIP. No se encuentra omisión de solemnidades sustanciales que vicien

{
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e! procedimiento y puednl inoidir sn e¡

consecuensia, el procesü es vá¡ido y i¡${ §fl lü

Sohre el dehido proc€sü y s€guridüd jurídictt

I1. La CRE e$tablece u¡ Estado coflstiluciorxai de derechos y justicia, en que el
rnílximo dcber <lel Estado es rsspctar y heccr rgspotar lus dereci¡r)s. A I{r

administración ds justicia, y sspecílicarnente a esta Cürte, Ie corresponde

garanrizar en especial los derechos a Ia dcfensa, al debido proce§o y a la tutela
judicial cfcctiva.

12. El artículo 76 de Ia CRII, garantiz-a el derecht¡ al debido proceso, por el cual,

según sus ilumilrales I y 3.

[...J carrespondc a toda autoridad [...] judicial, garantizar cl cumplimiento de

las normas y lcs derechr¡s de las parte$. [...] §élo se podrá juzgar e una persoila
ente ur juez o autoridad competente y con eibservancia dcl trámite propin de
cada procedimiento [...]. La Corte Constitucional dcl licuador, en scntencis No.
546-12-W¡30, establcció que el derecho al debido procsso "cs un principio
cr¡nstit¡rciunal que está rodeado de una serie de reglas constitucionales de
garantia {a*, 7(t rle la Constitucién y sus ¡luflrerales; por ejem¡:lo. h garantia tle
no st:r juzgado ni s¿ncio¡rado por un acto u omisió¡¡ que, al nrome¡rto dc
üümetsrss, no estó tipificado cn la ley como infracción pcrral; o la garantía de.

en caso de conflicto entre dos leyes de tra misma materia que contemplen
sanciones diferentss paru un mismo hccho, se apliqu* la menos rigur*u. nun
cuands su promulgación sea posterior a la inlracción.) Si bien el derecho al
debído proceso es el principio qun lim¡Jamenfa las mencionadas rcglas de
ga::anti*, la surna de estas nü agota el alcance de aquel <lcrscho. Así, Ios casos

de vioiaeión de las señ¿ladas girantíix no son los únicos su¡:uestos el*

vulneración del ¡lerecho al debido proc$so.

13. §i bien el drlrsuho al debitio pro§ono cs el fundar¡rento de las reglas tle garantía" la

sum¿ de estas nü ¿igota el alc¿ince de aquel tfereciro. Asi, los círso§ {te viol&*ión de

la* seiialadas garantías üa §on los únicos supuestos eie v*lneración del d*rechc¡ al

debidc¡ prCIcesü

14. fil artículo 82 de la CRE, reooneco el derecho a la segr;ridad juridica quc o's*

fundamenta en el respeto ¡¡ la Cr¡nsf.itución y en la sxistencia de nu¡lnas iurídicas
previas, elaras, priblieas y aplicat{a:r por las autcridades compi}tentfi§",

l§. §l principia de legalidad, previst$ cn el articulu 76.3 dc l* Cldli, c*nvalida ia
vigencia de la seguridarf juritlic;r, la C*rfe üonstitucional sn sentenci¿ No.

I 364-I 7-HI)/23, estableció que:

§ste principio rssulla trascendent;¡] pr:ra el funcicnamie*tc ¿lc tra

institucioralidad democr*tica del §sta<Jr"r. Por un lado, implica que solo *l
érgano legislativo puerle tipi{icar infracciones. For $tro, rspr§$ents ilr} limile al
pr:der punitivu del §stado, ya que el jrugamiet:r{} de las infr*cciancs y lil
a¡:licaci*n de sanciones, solo es lcgitimo si se realiza confr¡rme a leyes

@@Iilb-iri*iÁ
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preexistentes al acto imputado y si Ia sanción se encuentra provista en la
Constitución o la ley. De acuerdo a lo expuesto, este principio representa una
auténtica garantía del debido proceso, ya que "constituye un límite hansversal
al poder punitivo del Estado, con independencia de si se trata de un asunto de
materia penal, adminishativa o de cualquier otra índole".

16. En la sentencia No. 4-19-EFl21,la Corte Constitucional estableció que la CRE

determina conexiones entre sus disposiciones de carácter garantista y los derechos

de protección, así el debido proceso tiene íntima relación con el derecho a la
defensa, a la tutela judicial efectiva,y la seguridad jurídica:

"Es decir, que se encuentra estrechamente relacionada con el derecho de los
sujetos procesales de ser escuchados dentro del proceso de forma oportuna y en
igualdad de condiciones, garantía reconocida en el literal c) del referido artículo
76 numeral 7 dela Constitución. Asimismo, se relaciona con la posibilidad de
presentar a la autoridad jurisdiccional los argumentos o pruebas que le asistan y
la de contradecir los presentados por la contraparte, conforme lo reconoce el

literal h) del referido numeral 7 del artículo 76 dela Constitución".

17. En la sentencia 780-18-EPl23, sobre la seguridad jurídica, la Corte Constitucional

ha dicho que:

La Corte ha señalado que la seguridad jurídica debe ser entendida como el
derecho a contar con un ordenamiento jurídico previsible, claro, determinado,
estable y coherente que permita al individuo tener una noción razonable de las
reglas del juego que le serán aplicadas. También, ha manifestado que se debe
verificar que, en el caso de incumplimiente al orden jurídico, tiene que
producirse una afectación a uno o varios dereohos constitucionales del
accionante. Así, la mera constatación de que una norna infraconstitucional ha
sido infringida, no supone per se una violación a la seguridad juridica, si esta no
se relaciona con la vulneración de un derecho.

18. El irrespeto al derecho a la seguridad jurídica, puede vulnerar también los

derechos a la defensa, a la tutela judicial efectiva y al debido proceso. Por lo que

es deber de toda autoridad jurisdiccional respetar estos de¡echos y verificar que

hayan sido cumplidos, en todas las causas puestas a su conocimiento y dentro del
ámbito de sus competencias, sólo así cumplen su rol garantista

constitucionalmente asignado.

c. Sobre la legalídad del trámite

19. El artículo 76.3 de la CRE, ordena: "Sólo se podrá juzgar a una persona ante un
juez o autoridad competente y con observancia del trámite propio de cada

procedimiento". Esta norrna recoge el principio de legalidad del trámite, bajo el

cual, los pasos que deben seguirse en el procesamiento de una persona sometida al

poder punitivo del Estado, deben estar previstos en la ley previamente y el
juzgaclor está sujeto a la misma.

20. En este sentido, el artículo 129 del COFJ, ordena a los juzgadores a "2.

{
I
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Administrar justicia aplicando la norma jurídica pertinente" y "3. Resolver los

asuntos sometidos a su consideración con estricta observancia de Ios térmiuos
previstos en la ley y con sujeción a los principios y garantías que orientan el

ejercicio de Ia Función Judicial".

La Corte Constitucional, señaló que el principio de legalidad constituye una

garantía del derecho a la seguridad jurídica, y por ende del curnplimiento de las

nornas y los derechos de las partes. El mismo órgano de justicia constitucional en

sentencia 3368- I 8-EP 123, estableció que:

"18. La Constitución, en la parte final del artículo 76.3, establece como garantía

del debido proceso que, "sólo se podrá jvzgar [...] con observancia del ffimitc
propio de cada procedimiento". El contenido de este derecho implica que "el
procedimiento de una persona, orientado a establecer responsabilidades de

orden legal, debe ser conocido y resuelto porjueces y tribunales ordinarios con

arreglo a procedimientos legalmente establecidos". Esta garantía asegura que

las personas sometidas a procesos judiciales puedan ejercer su derecho a la
defensa dentro de los parámetros procedimentales previstos por el Iegislador,

por tanto, evita que se creen, supriman o modifiquen trámites en inobservancia

expresa de lo previsto en el ordenamiento jurídico."

22, Como se estableció anteriormente (párr. 12 ut supra), por la fecha de los hechos,

este frámite está regido por el COIR con las reformas introducidas hasta la Ley
Orgánica Reformatoria al COIP, publicada en el suplemento del Registro Oficial
107, de 24 de diciembre de 2019.

d. Sobre el procedintiento abreviado.

El COIP prevé al procedimiento abreviado como una forma de justicia negociada,

aplicable bajo ciertos requisitos de forma y fondo, que tiene su origen en el

sistema anglosajón (plea bargain). Sus reglas están previstas en los artículos 635 a

639.

Sobre este procedimiento, la Corte Constitucional del Ecuador, en sentencia No.
189-19-JH y acumulados/27, ha considerado Io siguiente:

66. En primer lugar, es preciso enfatizar que los procedimientos abreviados
siguen siendo, por su naturaleza, procesos penales en los cuales el objetivo
principal es la determinación del cometimiento de conductas tipificadas como
delitos y la akibución de responsabilidades individuales y las penas

correspondientes, El hecho de que el procedimiento abreviado se rija por reglas
especiales, distintas a las del procedimiento ordinario, no modifica la naturaleza
del mismo en tanto proceso penal. En ese sentido, no solamente resultan
aplicables las garantías del debido proceso reconooidas en los artículos76y77
de la Constitución de la República, sino que éstas deben ser garantizadas de

forma integral y goz*rn de una relevancia especial al tratarse de un proceso
penal que puede derivar en restricciones ai derecho a la libertad personal de los
sujetos involucrados.
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67. El artículo 634 del COIP contempla al procedimiento abreviado como un
procedimiento especial. A la luz del artículo 636 de este código, el
procedimiento abreviado es aquel mediante el cual la Fiscalía y la defensa de la
persona procesada "[...] [acuerdan] la calificación jurídica del hecho punible y
la pena". Además, según dicha disposición "[]a pena sugerida [por la Fiscalía]
será el resultado del análisis de los hechos imputados y aceptados y de la
aplicación de circunstancias atenuantes, conforme lo previsto en este Código,
sin que la rebaja sea menor al tercio de Ia pena mínima prevista en el tipo
penal". Es decir, no se trata únicamente de un procedimiento que se tramita con
plazos más cortos o que concentra las etapas del proceso penal ordinario, sino
que el procedírniento abreviado tiene una naturaleza propia: la aceptación por
parte de la persona procesada de los hechos que se le imputan, el acuerdo entre
la acusación pública y la persona procesada con relación a la calificación
jurídica de esos hechos y la determinación de una pena reducida, que también
es el producto del acuerdo entre las partes.

68. Debido a esta naturaleza particular del procedimiento abreviado *que

implica una aceptación por parte de Ia persona procesada de los hechos que se

le imputan y, en consecuencia, releva ¿ la Fiscalía de la carga de probar el
cometirniento de Ia infracción y la responsabilidad de la persona procesada

dentro de una etapa de juicio-, es imprescindible que la persona procesada esté

plenamente consciente de la naturaleza y las consecuencias de la aplicación de
este procedimiento. De ahí que el propio COIP contempla en el mismo artículo
636 que "[]a defensa de Ia persona procesada, pondrá en conocimiento de su
representada o representado Ia posibilidad de someterse a este procedimiento,
explicando de forma clara y sencilla en qué consiste y las consecuencias que el
mismo conlleva". En similar sentido, en las reglas de este procedimiento,
previstas en el artlculo 635 del COP, se conternpla la necesidad del
consentimiento expreso de la persona procesada tanto respecto de Ia aplicación
del procedimiento abreviado como de Ia admisión de los hechos imputados y el

requisito de que la defensora o el defensor -independientemente de su carácter
privado o público-acredite que la persona procesada consintió de forma libre y
sin que se hayan vulnerado sus derechos constitucionales, entre otras .

69. Además, dada la naturaleza del sistema penal acusatorio y los principios de
oralidad e inmediación, este acuerdo entre la acusación pública y la defensa de
la persona procesada se encuenha sometido a un conkol judicial por parte de la
jueza o el juez de garantías penales. Así, la o el fiscal deberá solicitar la
aplicación del procedimiento abreviado de forma oral o escrita, durante la etapa

de instrucción fiscal -es decir hasta la audiencia de evaluación y preparatoria de
juicio-, "[...] acreditando todos los requisitos previstos, así como la
determinación de la pena reducida acordada" . Tras la solicitud, la jueza o el
juez de garantías penales deberá convocar a las partes a una audiencia oral y
pública con el propósito de determinar si acepta o rechaza el procedimiento
abreviado. Durante esta audiencia,lalteza o eljuez de garantías penales deberá
escuchar a las partes y, adicionalmente, "[...] consultará de manera obligatoria a
la persona procesada su conformidad con el procedimiento planteado en forma
libre y voluntaria, explicando de forma clara y sencilla los términos y
consecuencias del acuerdo que este podría significarle". La aceptación del
procedimiento abreviado por parte de la persona procesada debe manifestarse
de forma expresa y directa, es decir, no a través de su defensa técnica.
Únicamente en el caso de que la jueza o el juez de garantias penales verifique el
cumplimiento de los requisitos Iegales mencionados, éste se encuentra facultado
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a dictar una sentencia condenatoria que incluirá "[...] la aceptación del acuerdo
sobre la calificación del hecho punible, la pena solicitada por Ia o el fiscal y la
reparación integral de la víctima, de ser el caso" . Esta sentencia condenatoria
es susceptible de ser impugnada a través de los recursos de apelación y de
casación, a la luz de los artículos 653 numeral 2 y 656 del COIP, en
concordancia con el artículo 76 numeral 7 literal m) de la Constitución,

70. En contraste, si la jueza o el juez identifica que el acuerdo no reúne los
requisitos exigidos por la ley procesal penal, "[...] que vulnera derechos de la
persona procesada o de Ia víctima, o que de algún modo no se encuentra
apegado a la Constitución e instrumentos internacionales [...]" debcrá rcchazar
el acuerdo y disponer la continuación del proceso penal a través del
procedimiento ordinario .

71. A la luz de 1o expuesto, esta Corte reconoce que desde el punto de vista del
diseño normativo, las reglas previstas en el COIP se encuentran orientadas a

garanlizar que el procedimiento abreviado se tramite únicamente en los casos

en los que la persona procesada ha consentido de manera informada y
voluntaria en su aplicación, durante el momento procesal oportuno, esto es, la
instrucción fiscal. Sin pefuicio de ello, no se puede perder de vista que, en la
práctica, el acuerdo sobre el cual se basa el procedimiento abreviado se da entre
dos partes que no necesariamente negocian en pie de igualdad: por un lado, la
Fisc¿lía como titular exclusivo de la acción penal pública y, como tal, la
facultada a iniciar un proceso mediante el cual se despliega el poder punitivo
del Estado y, por otro, la persona procesada. Esta desigualdad se manifiesta, por
ejemplo, en el hecho de que la Fiscalía, como institución, es una autoridad que
no tiene riesgo alguno de que el poder punitivo del Estado se aplique en su
contra en forma de un proceso penal y, además, puede formular una acusación y
solicitar una pena. En conhaste, el único conhapeso que tiene a su favor la
peñona procesada *que incluso puede estar privada de su libertad de forma
preventiva mientras se lleva a cabo el proceso- es su presunción de inocencia y
sus dercchos, qus deben ser garantizados y respetados por el Estado, Io que
incluye a la Fiscalía, las y los jueces de garantías penales y las y los defensores
públicos. De ahí que es crucial que los procesos sustanciados a través de
procedimiento abreviado se lleven a cabo con apego a las reglas contenidas en
la ley procesal ¡ además, de manera que se garanticen de forma efectiva las
garantias del debido procoso y los derechos de la persona procesada. En
consecuencia, la actuación del juez o la jueza de garantías penales en la
audiencia pública no se limita a un conffol del cumplimiento de los requisitos
legales para la aplicación del mismo. A través del control del cumplimiento
dichos requisitos, la o eljuez de garantias penales debe asegurarse que se no se

infrinjan las garantías del debido proceso y derechos de la persona procesada
que la regulación adjetiva busca proteger. En caso de verificarse un
incumplimiento, Ia o el juez de garantías penales deberá rechazar el acuerdo y
ordenar que el proceso continúe con el trámite ordinario, conforme las

disposiciones del COIP.

72. También es necesario tener presente que en el procedimiento abreviado, no
se contempla la posibilidad de que el est¿do constitucional dc inocencia dc la
persona procesada sea desvirtuado con pruebas aportadas por la Fiscalía, como
titular de la acción penal pública, en una audiencia de juzgamiento. Sin
embargo, eso no implica que la persona procesada que acepte someterse a un
procedimiento penal abreviado no goce de la garantía constitucional de que se
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presuma su estado de inocencia, hasta la determinación de su responsabilidad
penal en una sentencia ejecutoriada. En consecuencia, previo a que la Fiscalía
proponga a la persona procesada y su defensa acogerse a un procedimiento
abreviado debe contar con elementos de convicción suficientes que, en caso de
practicarse e introducirse como prueba en juicio, sean capaces de dernostrar la
existencia de la presunta infracción y la responsabilidad penal de la persona
procesada. Además, las y los fiscales deberán ser transparentes con la persona
procesada y su defensa técnica y garantizarles el acceso al expediente fiscal,
con el fin de que la persona procesada pueda evaluar con elementos de
información completos y suficientes, acompañados de la asesoría técnica de la
defensa, si decide aceptar o no someterse a este procedimiento especial, así

como las condiciones particulares del acuerdo. Caso contrario, podrían darse

casos en los que se de un uso abusivo del procedimiento penal abreviado del
cual resulten sentencias condenatorias en contra de personas que, en caso de

examinarse su responsabilidad penal individual en una audiencia de
juzgamiento, mantendrían su estado de inocencia dada la falta de demostración
por parte del titular de la acción penal pública que tiene la carga de la prueba.

73.8n ese orden de ideas, no es razonable interpretar que las normas jurídicas
establezcan que basta que Ia persona procesada responda "sí" ante la pregunta
de la jueza o el juez de garantias penales respeito de la aceptación de someterse
al procedimiento abreviado y a las condiciones del acuerdo, pila que se

entienda que ha consentido en aquellos. La Constitución prescribe, en su
artículo 77 numeral 7 letra c), que el derecho a la defensa en todo proceso penal
incluye la garantía de no "[...] ser forzado a declarar en contra de sí mismo,
sobre asuntos que puedan ocasionar su responsabilidad penal".
Consecuentemente, es obligación de las y los fiscales y, especialmente de las
juezas y jueces de garantias penales, asegurarse de que la aceptación de la
persona procesada en la aplicación del procedimiento abreviado y de los hechos
que se le imputan sea absolutamente libre y voluntaria. EI consentirniento libre
implica que éste no sea el producto de amenazas, presiones o coacción, Por su
parte, el consentimiento voluntario implica que la decisión sea de la persona
procesada y no de un tercero, como su defensora o defensor técnico.
Finalmente, de las disposiciones del COIP que regulan el procedimiento
abreviado se desprende que el consentimiento de lapersona debe darse después
de que ha entendido las consecuencias e implicaciones de la aplicación de dicho
procedimiento, así como de las condiciones particulares del acuerdo; lo que
implica que el consentimiento debe ser informado. Un consentimiento
informado debe ser libre de engaños o falsas promesas y solo puede ocurrir si la
persona proccsada cuenta con información clara y completa que le permita
evaluar las distintas opciones a las que se enfrenta, así como las ventajas y
desventajas de cada una de ellas de forma previa a tomar una decisión. Si la
aceptación de la persona no es libre, voluntaria e informada, ésta se entenderá
viciada y no sená suficiente para considerar cumplidos los requisitos contenidos
en los artículos 635 numerales 3 y 4,y 637 del COIP.

74- En consecuencia, la actuación de la Fiscalía en la etapa previa al acuerdo de
procedimiento abreviado debe ser compatible con la garantía del a¡tículo 77
numeral 7 let¡a c) de la Constitución y ceñirse al principio de objetividad . Esto
incluye que Ia Fiscalía no puede obtener el consentimiento para la aplicación
del procedimiento abreviado sobre Ia base de amenazas o presiones
relacionadas con la existencia de supuestos elementos de convicción o de
posibles esfuerzos adicionales para garantizar una sentencia condenatoria
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agravada en el caso de que se llegue a una fase dejuicio. Las achraciones de las
y los fiscales compatibles con la garantía de prohibición de la
autoincriminación en perjuicio de la persona procesada incluyen la presentación
transparente a la persona procesada y su defensa de los elementos de convicción
que, si fuesen actuados como prueba en juicio, demosharían Ia existencia del
presunto delito y la responsabilidad de la persona procesada, con el fin de que
la persona procesada esté cn capacidad tomar una decisión sobre la base de
elementos de información concretos y con la asesoría de su defensa técnica.
Adicionalmente, estas negociaciones previas deben realizarse tanto con la
persona procesada, como con su defensa técnica. El cumplimiento de estos
parámetros de actuación que la Fiscalía debe observar constituye la materia del
control judicial por parte de los jueces y las juezas de garantías penales, con el
fin de garantizar el cumplimiento de los requisitos legales para la aplicación del
procedimiento abreviado, especialrnente la existencia de un consentimiento
informado y libre de vicios. En ese sentido, la Fiscalia debe estar en capacidad
de demostrar a la jueza o al juez de garantías penales el cumplimiento de los
requisitos legales necesarios para Ia aplicación del procedimiento abreviado a la
luz de los parámehos expuestos en la presente sentencia.

75. Además, el control judicial debe ser llevado a cabo de forma imparcial y no
debe limitarse a ser una mera formalidad dentro del proceso. En ese orden de
ideas, la jueza o el juez de garantías penales no debe únicamente preguntar a la
persona procesada si su aceptación se dio de forma libre voluntaria o si está de
acuerdo con la aplicación del procedimiento, a través de simples preguntas
cenadas cuya única posibilidad de respuesta sea "sí" o "no" (como ya fue
referido en el párrafo 73 supra). La efectiva garantía del dereoho al debido
proceso de la persona procesada incluye que la jueza o el juez de garantías
penales adopte los recaudos nccesarios para asegurarse de que la persona
procesada comprende Ia naturaleza del procedimiento abreviado y sus
consecuencias, así como las condiciones particulares del acuerdo relacionadas
con la aceptación de la responsabilidad penal en los hechos imputados y la
aplicación de la pena. Esto incluye la obligación del juez o la jueza de garantías
penales de explicar de forma clara y sencilla estos aspectos, así como la
posibilidad de conceder el tiempo suficiente para que, en la misma audiencia, la
persona procesada se comunique con su defensa técnica y reciba la asesoría que
corresponda. Si se suspende la audiencia, al momento de su reinstalación el juez
o la jueza de garantías penales deberá asegurarse que la persona procesada
comprende las consecuencias del procedimiento abreviado antes de continuar
con la tramitación de la causa, de modo que no podría tomar la sola palabra de

la defensa técnica de la persona procesada como el cumplimiento de tales
requisitos; sino que debe asegurarse que la aceptación es formulada de forma
directa , expresa e informada por parte de la persona procesada. En ese sentido,
la jueza o el juez de garantías penales deberá realiear preguntas tendientes a

determinar que la aceptación otorgada por pane de la persona procesada es libre
y voluntaria y que, por Io tanto, no ha sido el producto dc amenazas o presiones
por parte de ningún tercero, incluso de la defensa técnica. Además, como parte
del examen acerca de si el consentimiento fue informado, el juez o la jueza de
garantías penales podrán verificar si éste se basó en información clara, completa
y objetiva, incluyendo los elementos de convicción que obren del expediente
fiscal tendientes a demoshar la materialidad del presunto delito y la
responsabilidad individual de la persona procesada en un potencial juicio; lo
que no alcarlzala facultad de valorar el contenido o mérito de dichos elementos.
La verificación de estos aspectos por parte de la o el juez de garantías penales
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también incluirá preguntas dirigidas a los representantes de la acusación pública
y a Ia defensa técnica de la persona procesada.

76. Los jueces y las juezas que conformen el tribunal de apelación respecto de
la sentencia condenatoria dictada dentro del procedimiento abreviado no solo
deberán enfocarse en si las actuaciones de la o el juzgador a quo fueron
correctas, sino que deberán realizat un análisis integral acerca del cumplimiento
de los requisitos para el procedimiento abreviado conforme los criterios
establecidos por esta Corte en Ia presente decisión.

77. Como se mencionó, el COIP impone a la defensa técnica pública o privada
la obligación de comunicar a la persona procesada sobre la posibilidad de la
aplicación del procedimiento abreviado, explicar con claridad la naturaleza y
consecuencias de éste85 y garantizar que la aceptación de la persona procesada
se haya otorgado libremente y sin violación a sus derechos constitucionalesS6 .

De ahí que el rol de la defensa técnica en este tipo de procedimientos es

esencial y, al igual que en todos los otros tipos de procesos, no se agota en la
mera designación de una o un profesional del derecho ni en la comparecencia
de ésta o éste a una diligencia determinada . El contar con una defensa técnica
adecuada es indispensable para el ejercicio efectivo de las demás garantías del
debido proceso y de otros derechos, particularmente "[e]n el ámbito penal [con
el fin de] evitar un desequilibrio procesal y tutelar los derechos de las personas

sujetas a investigación o procesamiento frente al poder punitivo del Estado".
Dentro de un proceso penal abreviado, una defensa técnica diligente se

concreta, entre otros, a través de una comunicación continua y efectiva con la
persona procesada. Además, incluye una revisión y análisis detallado sobre los
elementos de convicción que obren del expediente con el fin de determinar si
éstos tienen la potencialidad de acreditar la existencia de la infracción y Ia
responsabilidad individual en caso de actuarse como prueba en un eventual
juicio; lo cual resulta útil para una caracterizaciín de las ventajas o desventajas
de que la persona procesada se someta a un procedimiento abreviado. Una
defensa adecuada también abarca asegurarse de que la persona procesada
efectivamente comprende no solo la naturaleza y consecuencias del
procedimiento abreviado y del acuerdo, sino también las distintas alternativas
con las que cuenta, así como sus ventajas y desventajas. El conocimiento de

estos elementos también permitirá que Ia o el defensor esté en posición de

negociar con Ia Fiscalía las condiciones del potencial acuerdo, en cumplimiento
de su labor de buscar el mejor resultado posible para la persona que defiende.
En ningún caso la defensa técnica podrá comprometer la voluntad de la persona
procesada sin que exista un consentimiento directo, informado y libre de vicios.

78- Por su parte, las juezas y los jueces constitucionales que conocen garantías
de hábeas corpus relacionadas con privaciones de la libertad originadas en
procedimientos penales abreviados debenán examinar el cumplimiento de los
aspectos desarrollados en la presente sentencia como parte de su análisis
integral a la iuz de las pretensiones expuestas en Ia acción; siempre gue éstas se

ajusten a la naturaleza y finalidad de la garantia de hábeas corpus según la
Constitución, la LOGJCC y la jurisprudencia de esta Corte. Este análisis, de
ninguna manera alcanza a valorar el contenido o mérito de los elementos de
convicción que obren del expediente fiscal, sino simplemente a la verificación
de la existencia de ellos como un parámetro para evaluar que la aceptación de la
persona procesada de someterse a un procedimiento abreviado y de asumir su

responsabilidad penal por los hechos que se le imputan fue una aceptación libre
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de vicios.

El procedimiento abreviado es propio de los procesos por delitos de ejercicio
público de la acción, ya que inicia con el triámite del procedimiento ordinario a

través de la formulación de cargos y puede ser propuesto, por iniciativa procesal

de la Fiscalía como única titular del ejercicio de Ia acción penal en los delitos
referidos, sin perjuicio que la persona procesada con la asistencia de su defensa

técnica solicite este procedimiento a la Fiscalía.

La petición de aplicación del procedimiento abreviado debe ser propuesta desde la
audiencia de formulación de cargos hasta la audiencia de evaluación y
preparatoria de juicio, ante la Jueza o Juez de Garantías Penales; o, antes de Ia
audiencia de juicio, ante el Tribunal de Garantías Penales conforme al artículo
221.2 del COFJ.

No todos los delitos son susceptibles de este procedimiento, solo aquellos que

tengan previsto en el tipo penal una sanción máxima de diez años de privación de

libertad, y se excluyen delitos de secuestro, contra la integridad sexual y
reproductiva o de violencia sexual contra la mujer o miembros del núcleo familiar,

bajo la norna procesal vigente a la fecha de los hechos (pán. 12 ut supra).

Este procedimiento, como forma de justicia negociada, tiene su fundamento en la

propuesta fundamentada y motivada de la Fiscalía y en la admisión expresa, Iibre,

voluntaria e informada, de la persona procesada, siempre con la asistencia de su

defensa técnica pública o particular, y bajo control independiente e imparcial del

Juez de Garantías Penales.

La aceptación de la persona procesada debe darse respecto a: la aceptación de

someterse al procedimiento abreviado, los hechos que se le atribuyen, la

responsabilidad que se le imputa y las consecuencias jurídicas que aquello

implica, esto es la pena y la reparación.

Ni la Fiscalía ni la defensa pueden obligar a la persona procesada a acogerse al

procedimiento abreviado ni aceptar los hechos que le imputa. La aceptación debe

darse libre de cualquier coacción o amenaza, por el propio procesado sin

influencia de terceras personas, y luego de comprender la naturaleza del

procedimiento especial, los hechos que acepta, los elementos en los que se

sustenta, las penas que consiente y las medidas de reparación que deberá cumplir.

Conforme a su naturaleza dejusticia negociada, y según se establece en el artículo

637, inciso primero del COIR que ordena que la aceptación del procedimiento

abreviado se realizará en audiencia "oral y pública", el procedimiento abreviado

prescinde de la contradícción, y por tanto no se somete a debate la existencia de

los hechos ni de los elementos de convicción que respaldan los mismos; por lo
que, estos se toman como verdad procesal, sin que el juez pueda alterar la misma.

31.
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Es decir, Ia respuesta consensuada que exige la aplicación del procedimiento

abreviado, no implica que siempre se proporcionará la verdad histórica, pero sí

otorga verdad procesal. Es por esta razón que la ley permite la aplicación de este

procedimiento solo a ciertos delitos.

Cumplidos los requisitos que exige el COIP, para Ia admisión del procedimiento

abreviado y aceptados los hechos, es lícito que la Fiscalía y la persona procesada

con asistencia de su defensa técnica, lleguen a un acuerdo respecto de: la
calificación jurídica del hecho punible y de la pena que se sugerirá a la o el

juzgador.

Para el acuerdo respecto del quantum de la pena, la Fiscalía y la persona

procesada, con la asistencia de su defensa técnica, deben tener en cuenta los

hechos imputados y aceptados, y la aplicación de las circunstancias atenuantes

que serán puestas en conocimiento del juzgador e incluso de otros beneñcios

legales a favor del procesado a los que hubiere lugar (COIR Art. 636, tercer

inciso).

La negociación entre la Fiscalía, como titular de la acción, y de la persona

procesada, como titular de derechos constitucionales del debido proceso, no solo

se sustenta en la expresión de voluntad libre, sin coacción e informada, sino:

35.1. En los elementos de convicción de cargo y descargo que cuente la
Fiscalía, que deben ser lícitos, legales y suficientes para obtener una

condena, ante cuya confundencia, la persona procesada negocia la pena a

imponerse sin llegar al procedimiento ordinario y el juicio. Si la
evidencia con la que cuenta la Fiscalía es irrelevante, ilícita, ilegal o
insuficiente, no es razonable Ia aplicación del procedimiento abreviado

en garantía de su principio de presunción de inocencia.

35.2. Las agravantes no constitutivas de la inf¡acción que la Fiscalía pueda

probar en contra de la persona procesada, frente a las circunstancias

modificatorias que pueda exigir a su favor la persona procesada, o las

que sean de excusa.

35.3. Si no hay agravantes de lapena, Ias atenuantes, aplicables al caso.

35.4. Si se trata de un delito consumado o de una tentativa, si la participación

de la persona procesada es como autora, o cómplice, o si existe alguna

otra circunstancia que pueda afectar a la tipicidad, antijuridicidad o
culpabilidad.

En el procedimiento abreviado el rol del juzgador no es el mismo que en el

procedimiento ordinario en esta forma de justicia negociada debe ejercer el

control de legalidad y legitimidad del acuerilo arribado por los sujetos procesales.

34.
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Es decir, que este cumpla con los requisitos legales y que no vulnere los derechos

de la persona procesada. Las funciones de la o el juzgador en esta forma de
justicia negociada son:

36.1. Explicar de forma comprensible para la persona procesada, los términos

y consecuencias del procedimiento abreviado y del acuerdo al que ha

llegado con la Fiscalía.

Consultar, de manera obligatoria, a la persona procesada si entiende y
admite, en forma libre y voluntaria, los hechos punibles que le atribuyen,

el acuerdo sobre la calificación jurídica de los mismos y la pena

sugerida.

Aceptar o rechazar el procedimiento abreviado, previo un análisis de

constitucionalidad, legalidad y ruzonabilidad del acuerdo al que han

llegado la Fiscalía y la persona procesada, con la asistencia de su defensa

técnica.

Con fundamento en la verdad procesal, emitir sentencia condenatoria, en

la que se incluya la aceptación del acuerdo sobre la calificación del

hecho punible, la pena solicitada por Ia Fiscalía y la reparación integral

de la victima, de ser pertinente.

36.2.

36.4.

El juzgador, en esta forma de justicia negociada, no calcula el quantum de la pena

ni la calificación jurídica de la conducta, pues iria en contra de Ia naturaleza del

acuerdo. Sino que analiza si la pena sugerida por el Fiscal y las medidas de

reparación acordadas, producto del trato con la persona procesada y su defensa

técnica, cumple con las reglas constitucionales y legales que son aplicables al

caso.

De ser positivo el análisis del juez sobre el acuerdo de Ia pena sugerida, la acoge.

Si es negativo, debe rechazar la pena sugerida y disponer que continúe el

procedimiento ordinario.

e. Sobre el caso en concreto.

39. Conforme se expuso en la audiencia respectiva y consta del acta de acuerdo para

el procedimiento abreviado, suscrito por la Fiscalía General del Estado, el

procesado Christian Gabriel Sánchez Coello, y su defensor técnico el abogado

Luis Germán Ponce Moreno, los hechos admitidos de manera libre, voluntaria e

informada son;

[...] Los hechos que forman parte de la investigación o la teoría fáctica,
conforme se estaboece; Araíz del asesinato del ciudadano Leandro Norero en

el Cento de Rehabilitación Social de Cotopaxi, las investigaciones emprendidas
por la Fiscalía General del Estado, esbozaron la obtención de varias evidencias,
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entre las cuales se encontraban los dispositivos celulares con los que el hoy
fallecido había montado su aparataje comunicacional a fin de configurar su
eshategia delictiva para enfrentar a la justicia. Precisamente, lo que nos avocó a
dar inicio al presente proceso, es la información que se desprendió de la
explotación de los referidos celulares, que dan cuenta que, desde el centro de
Rehabilitación Social de Cotopaxi, ésta empresa criminal se gestó desde el 25 de
mayo del 2022, fecha en la que Leandro Norero Tigua, sus hermanos Israel y
Johanna; y su esposa Lina Romero fueron detenidos tras un operativo a
consecuencia de una investigación de Lavado de Activos. A partir de este suceso,
la segr-rridad dentro de la cárcel; la libertad; ¡ la impunidad se convirtieron en los
bensficios centrales a conseguir por parte de Leandro Norero Tigua. Metas que,
por obvias razones, eran imposibles sin la intervención de un gupo estructurado
que concierne en estos fines. Uniendo para ello dos armas letales para toda
instítución democratica: la comrpción judicial y la delincuencia organizada. Ésta
última, conformada por varios Jientes como el financiamiento, la dirección y Ia
planificación que se conjugaban con la participación y aporte de la cúpula
criminal, en donde se han identificado como miembros los ciudadanos: Fabián
Yilmar Campozano Bustamante alias Yankee; Christian Geovanny Romero Moya
alias Globalpax, Xavier Edmundo Jordán Mendoza alias XJ, y Xavier Alexander
Novillo Arana alias Novita o Novi. Cada uno de ellos con intervencíones
principales dentro del propósito de cometer varios delitos para conseguir los
beneficios de seguridad en la cárcel; libertad e impunidad de Leandro Norero
Tigua y sus familiares. Por su parte, como en todo grupo criminal organizado, no
puede funcionar únicamente con los aportes de la cúpula, pues para ejecutar lo
planificado, requieren de la intervención de colaboradores u operadores que
hayan facilitado la ejecución de los actos direccionados por la cabeza criminal
desde diversas aristas tanto en la función pública, como privada. Así desde el
ámbito judicial, colaboró el abogado Christian Gabriel Sánchez Coello, alias
CR7, quien se desempeñó como secretario judicial del Juez Penal de Guayas,
Ronald Guerrero. Su rol giraba en torno a viabilizar las decisiones de su
jerárquico superior que ya se encontraban condicionadas bajo la recepción o
promesa de pagos económicos, pues de las conversaciones del chat que se ha
analizado, se desprende que recibió en efectivo la cantidad de 5000 por parte del
coprocesado Helive Paúl Angulo Bravo. A su cargo se encontaba la
coordinación y preparación de arraigos conjuntamente con el abogado Xavier
Novillo de cara a la audiencia de revisión de medidas de los procesados en el
caso de Lavado de Activos, principal, del cual existen imágenes donde consta su
contacto telefonico identificado como CR7, capturas de conversaciones de la
aplicación signal, así consta del expediente que llegó a tener contacto directo con
Leandro Norero desde el Centro de Rehabilitación Social de Cotopaxi, conforme
se puede evidenciar de la captura de la videollamada en cuestión. Es decir, el
narcotraficante Ie marcaba las pautas al juez a tavés del Secretario. En su rol de
colaboración informaba y actualizaba a la estructura criminal, todo lo que sucedía
en la judicatura dentro del proceso de lavado de activos, tal es el caso de las
vinculaciones, las peticiones de Fiscalía, fechas de las audiencias, esto de manera
anticipada a Ia notificación formal de todos los sujetos procesales. [...]

Estos hechos guardan identidad con el presupuesto fáctico del artículo 369 del

COIR por lo que Ia calificación de los mismos como delito de delincuencia

<trganizada es legal. De igual manera, se veriflica que el grado de participación

aceptado, que es el de autoría directa, también guarda identidad con los hechos

admitidos, y, en especial, con el elemento normativo "colaborador",

(
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correspondiente al segundo inciso. Por lo que, la negociación al respecto es legal
y razonable.

De igual forma, los elementos de convicción que sustentaron Ia petición de

procedimiento abreviado y que fueron conocidos y admitidos por el procesado,

prescindiendo del debate de su validez y veracidad y por tanto se consideran

verdad procesal fueron los siguientesr:

41.1. De fojas 15064 a 15077, consta el oficio Nro. PN-UCAP-2023-1979-O,
suscrito por el Mayor de Policía Felipe Javier Gaona Acosta, Jefe de la

Unidad Nacional de Investigación del Delito contra la Eficiencia en la
Adminishación Pública, quien remite el informe policial Nro.
PN-UCAP-2023-1979-O, de 13 de diciembre de 2023, elaborado y
suscrito por los señores Capitán de Policía Víctor Hugo Rivas Ascázubi,

Cptn. Diego Ernesto Gagñay Muñoz, Sgos. Glenda Magener Méndez

Benavides, y Sgos. de Policía Galo Xavier Farinango Criollo, Agentes

Investigadores, en el que se singulariza a las personas involucradas en

esta hama criminal, y en el que solicita se gestione ante la autoridad

competente órdenes de detención de 38 personas, 86 allanamientos y
registro de 27 vehículos, entre ellos el ciudadano Sánchez Coello

Christian Gabriel.

41.2. De fojas 15189 a 15194, consta el parte policial No.
2023121411521093901, de fecha 14 de diciembre de 2023, elaborado y
suscrito por el señor Sgos. de Policía Héctor Orlando Totoy Vargas,

Agente Aprehensor, quien dan a conocer la detención del ciudadano

SANCHEZ COELLO CHRISTIAN GABRIEL, con cédula de

ciudadanía No. 091561 6973; al interior de la Urbanización Milán, Etapa

Verona, manza¡a7,villa 33, del Cantón Daule, Provincia del Guayas.

41.3, De fojas 16107 a 16262, consta el oficio No. 2462-DNP-2023, de 26 de

diciembre de 2023, suscrito por el abogado Andrés Guerrero Arizaga,
Director Nacional de Patrocinio de Ia Contraloría General del Estado, al

que adjunta copias certificadas de los formularios electrónicos de

declaración patrimonial jurada, efectuadas los procesados, enhe ellos del

ciudadano Sánchez Coello Christian Gabriel.

De fojas 16145 a 16147, consta el Formulario Electrónico de

Declaración Patrimonial Jurada No. 7447844, generado el día 14 de

junio de 2022, del que se desprende que laboró en Ia Dirección

r Para mejor comprensión e idenüficación de los elementos de convicción, se toman en cuenta los
elementos expuestos en la audiencia de procedimiento abreviado, cuya información se complementa
con los datos contenidos en el acta de acuerdo presentados por la Fiscalía.
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Provincial del Consejo de Ia Judicatura del Guayas, en el cargo de

Secretario de Juzgados y Unidades Judiciales y que posee un patrimonio

de: S 6994.40 dólares.

41.4. De fojas 16335 a 16336, consta el oficio No. 917012023OAAG0003607,

suscrito electrónicamente por el señor Luis Alberto Rojas Arend, Jefe

Nacional del Departamento de Riesgos e Información Tributaria del

Servicio de Rentas Internas, al que adjunta en medio digital copias

certificadas la información relacionada con el Reporte Tributario para

Terceros, que contiene información registrada en la base de datos de la
Administración Tributaria relacionada con los procesados, entre ellos del

ciudadano Sánchez Coello Christian Gabriel, del que se desprende que

en el año 2022, tiene una Relación de Dependencia como Empleado en

Dirección Provincial del Consejo de la Judicatura - Guayas.

41.5. De fojas 16358 a 16433, consta el ofrcioNo. UAFE-CGT-2023-1510, de

fecha 26 de diciembre del 2023, suscrito electrónicamente por el Ing.

Jonathan Moncayo, Director de Análisis de Operaciones de la Unidad de

Análisis Financiero y Económico UAFE; al que adjunta el Informe
Ejecutivo IE No. 2023- 12- 001522.

De fojas 16367 a 16368 consta el Informe Ejecutivo que contiene Ia

información recopilada de la base de datos institucional obtenida de los

sujetos obligados a informar a la UAFE, del ciudadano Sánchez Coello

Christian Gabriel, en su parte pertinente consta que (...) de la
ínformaciótt recabada desde el año 2022 al 2023, (...) registra ingresos

por USD. 19.525,00; el 50.70o/o corresponde a depósitos, el 49.30%

cotesponde a transferencias y el 0,0096 coruesponde a giros recibidos.

(...)

41.6. De fojas 16686 a 76734, consta el oficio No. CJ-DNTH-2023-1159-OF,

de 28 de diciembre de 2023, suscrito elechónicamente por el ingeniero
Diego Alexander Cbáryez Rodríguez, Director Nacional de Talento

Humano del Consejo de la Judicatura, al que adjunta copias certificadas
de las acciones de personal de los procesados, entre ellos del ciudadano

Christian Gabriel Sánchez Coello.

(fojas 16687) consta la Acción de Personal No. 03334-DP09-2019-SJ, de

26 de febrero de 2019, en Ia que se le asigna como de Secretario de

Juzgado y Unidades Judicialcs de la Corte Provincial del Guayas, en la
Unidad Judicial Norte 2 Penal de Guayaquil.

{
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41.7, De fojas 18054 a 18061, consta el Informe de Reconocimiento de

Objetos y/o Indicios Levantados en el Lugar de los Hechos No.
PN-28-JCRIM-IO!2022-DCGIN23040 I 0-PER, elaborado por el Sgos.

Cedeño Anchundia Orly Miguel, perito de Criminalística, relacionado
con la ejecución del allanamiento en el inmueble ubicado en el Distrito
Daule, Urbanización Milán, etapa Verona Mz 7, Villa 33, domicilio del
ciudadano Christian Gabriel Sánchez Coello, en el que se encontró

escrifuras, tablet, cámara fotográfica y dispositivos celulares.

41.8. De fojas 18488 a 18493, consta el parte No. 2023121401001397012, de

fecha 14 de diciembre de2023, elaborado por el señor Sgos. de Policía
Héctor Orlando Totoy Vargas, Agente Investigador, que tiene relación al

allanamiento del domicilio del ciudadano Sánchez Coello Christian

Gabriel, en el que se encontró escrituras, tablet, cámara fotográfica y
dispositivos celulares.

41.9. De fojas 19935, consta el memorando No.

FGE-UNIDOT-2024-00012-M, de 8 de enero de 2025, suscrito por el

doctor Wilson Taoinga Toainga, Agente Fiscal de la Unidad Nacional
Especializada de Investigación Contra la Delincuencia Organizada

Transnacional, en el que da a conocer que: "Que revisado el expediente

de Investigación Previa No.- 050101822100037, se encuentra que, los

dispositivos de comunicación móvil incautados en el CRS Cotopaxi,

relacionados con el fallecimiento del ciudadano Leandro Antonio Norero
Tigua, fueron ingresados en el Centro de Acopio del Departamento de

CriminalísticaZ9- DMQ, con la cadena de custodia 1427-23; elementos

que provienen del Centro de Acopio de la Policía Judicial de Cotopaxi,

con la Cadena de Custodia 612 y 612A (612-PIX-2022)".

4I.10. De fojas 21565 a 21639, consta el oficio No.
DIGERCIC-CZ9-2024-0402-O, de ll de enero de 2A24, suscrito por Ia
Mgs. Maricela Elizabeth Loayza Añazco, Coordinadora Zonal 9 de la
Dirección General de Registro Civil, Identificación y Cedulación,

relacionado con información relacionada con los procesados, entre ellos

del ciudadano Sánchez Coello Christian Gabriel, donde registra como su

cónyuge a la ciudadana San Andrés Onofre Ana María.

41.11, De fojas 21647 a21703, consta el oficio Nro. PN-CG-2024-0062-O, de

15 de enero de 2024, suscrito electrónicamente por el General del

Distrito César Augusto Zapata Correa, Comandante General de la Policia
Nacional, al que adjunta información relacionada al amotinamiento y
masacre acontecida el 03 de octubre de 2022 en el CRS Cotopaxi, en
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donde se verifica el fallecimiento ded ciudadano Leandro Antonio Norero

Tigua y más privados de libertad.

4L.12,. De fojas 26565 a 26584, consta el oficio No. PN-CG-2024-0107-O, de

23 de enero de 2024, suscrito electrónicamente por el General de Distrito

César Augusto Zapata Correa, Comandante General de la Policia

Nacional; con el que remite documentación relacionada con el asesinato

del PPL (+) Leandro Antonio Norero Tigua en el Centro de Privación de

la Libertad Cotopaxi; esto es, los partes policiales elaborados en torno a
la masacre carcelaria que tuvo lugar el 03 de octubre de 2A22,

ocasionando que varios grupos tácticos policiales y militares actuen a fin
de tomar el conhol de la cárcel de Cotopaxi. Finalmente se realizaron

varios traslados de FPL hacia ohos Centros Penitenciarios, así también

se reportó el número de muertes y personas heridas.

(26573 a 26577) consta el parte policial No. 20221007A5222126404 de

07 de octubre de 2022, suscrito por el Cptn. Juan Pablo León Ponce, en

el que relatan los hechos suscitados el lunes 03 de octubre de 2022,

"(...)13H31 Filtro de máxima: Poli. Marín Cristian reporta el ingreso de

la PPL Leandro Norero con 04 PPL (...) reporta que en la etapa de

mediana se escucha detonaciones (...) Traslado CPL PICHINCHA No.

2, PPL Israel Willian Norero Tigua y PPL Marcelo Lasso Saavedra (...)
CPL PIHCINCHA No. 3, PPL Johanna Maribel Zambrano Tigua."

(26578 a 26583) consta el parte policial No. 2022100705130326803 de

07 de octubre de 2022, suscrito por el Cptn. Juan Pablo León Ponce, en

el que relatan los hechos suscitados el lunes 03 de octubre de 2022,
"(...)13H31 Filtro de máxima: Poli. Marín Cristian reporta el ingreso de

la PPL Leandro Norero con 04 PPL (...) reporta que en la etapa de

mediana se escucha detonaciones (,..) Traslado CPL PICHINCHA No.
2,PPL Israel Willian Norero Tigua y PPL Marcelo Lasso Saavedra (...)
CPL PIHCINCHA No. 3, PPL Johanna Maribel Zambrano Tigua.

NOVEDADES PPL Heridos 33, PPL Fallecidos 16, PPL Traslados 120"

(26584) consta el parte policial No. 2022100704170220600 de 07 de

octubre de 2022, suscrito por el Sgos. Angel Augusto Briones Cedeño y
Sgop. Julio olivar Quiñonez Bonilla, en el que se informa que días

posteriores a lo suscitado el día 3 de octubre de 2022, verificaron que

faltaban 4 cámaras de video vigilancia, I detector de metales, 2 candados

y varias llaves en el CRS Cotopaxi.

De fojas 26609 a 26611 y 26689 a 26690, consta el Oficio No.

SNAI-DMCPPL-2A24-0A79-O, de 24 de enero de 2024, suscrito

L
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41.14.

elechónicamente por el señor David José Saritama Luzuriaga, Director
de Medidas Cautelares y Penas Privativas de la Libertad; mismo que

contiene el Memorando No. SNAI-CPLCOI-2024-0327-M, de 22 de

enero de 2024, suscrito elechónicamente por el señor Alexander
Santiago Maldonado Quevedo, Director del Centro de Privación de la
Libertad Cotopaxi, en el que se informa que una vez veri{rcados en los

archivos de la Matriz del Departamento de Estadística, se corrobora que

el PPL Leandro Antonio Norero Tigua ingresa al CPL Cotopaxi el27 de

mayo del 2A22, por el cometimiento del delito de lavado de activos y
posteriormente se registra su fallecimiento el 03 de octubre de 2022 en

Ios eventos suscitados en el CPL.

De fojas 32883 a 32892, consta la versión del procesado Ronald Xavier
Guerrero Cruz, quien en su parte principal señala: *(.*) En mi condición
de Juez de Garantías Penales de la provincia del Guayas, rne

correspondíó sustanciar la causa penal Nro. 09286-2022-01642 (...)

conozco al Abogado Cristián Sánchez quefue secretarío en mi despacho,

conozco también a los Abogados Richart Gaíbor y Johann Marfetan
Jueces Provinciales (...) o la Abogada Mayra Salazar la conocí el día de

nuestra detención y qlue fue donde forrnularon cargos y recuerdo que

alguna vez me requirió el link para unq audiencia en su calidad de

asistente de la Presidencia de la Corte Provincial(...) al Abogado Javier
Novillo lo conozco porque trabaja en el medio (...)

De fojas 36006 - 48252, consta el Informe Técnico Pericial de

Informática Forense Nro. DINITEC-29-ICRIM-IFO-2024-0163-PER,
elaborado por los señores peritos Cptn. Carlos Osorio Vega, Tnte. Jorge

Collaguazo Vásquez, Sbte. Geovanna Torres Bonilla, Cbop. Geovanny

Paúl Atiaga lñiguez, Cbop. Jonathan Danilo Troya Luje y Cbop. Judith
Betsabé Proaño Sahona; en el que se materializaron las conversaciones

de las aplicaciones Threema, WhatsApp, Telegram de los dispositivos

relacionados al señor (+) Leandro Norero, con cadena de custodia Nro.
l42l-23, en cuyos anexos (L2336 fojas) se detalla lo siguiente:

El ANEXO 1: (Fs. 36018 - 43186) Este anexo está relacionado al

Elemento l, corespondiente al teléfono celular marca APPLE, modelo

A2482, estuche color rojo, con IMEI fisico Nro. 351475531762051, del
que se ha materializado lo siguiente:

(Fs. 36019) Anexo sobre los datos del dispositivo;

(Fs. 36020) Anexo sobre las llamadas;

(
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(Fs. 36099) Anexo sobre los contactos;

(Fs. 36429 - 37879) Anexo con el reporte de las imágenes

materializadas;

(Fs. 37880 - 37898) Anexo con el reporte de los sonidos materializados;

(Fs. 37899 -37907) Anexo con el reporte de los videos materializados;

(Fs. 37908 - 43186) Anexo con la mateialización de 31 chats de las

aplicaciones Threema y WhatsApp; de los que se expone los chats en los

que se hace referencia o menciona al procesado Sánchez Coello

Christian Gabriel, siendo los siguientes:

(Fs. 38074 - 38077) Anexo 4: EQUIPO l: THREEMA CIIAI 23: Que
corresponde a un chat entre "3N3TX925 Poro" y el anfitrión o dueño del

equipo "owner", con hora de inicio: 91812022 17:35:30(UTC-5) y
actividad más reciente: 41912A22 0:18:46(UTC-5); que tiene un total de

524 páginas; en el que se identifica que el código *3N3TX925 Poro"

corresponde a Helive Angulo y que "owner" es Leandro Norero. Este

chat incluye materialización de archivos de tipo documental a fojas

38337.

(Fs. a0584 - 40941) Anexo 2l: EQUIPO l: THREEMA CHAT 101: Que
corresponde a un chat entre *CHXJADAF" y el anfitrión o dueño del

equipo "owrler", con hora de inicio 716/2022 fi:37:26(UTC-5) y
actividad más reciente: 131912022 [2:14:12(UTC-5); que tiene un total

de 710 páginas; en el que se identifica que el código "CHXJADAF"
corresponde a Xavier Novillo y que "owner" es Leandro Norero. Este

chat incluye materialización de archivos de tipo documental a fojas

40940 - 4094r.

(Fs. 40942 - 4t192) Anexo 22: EQUIPO 1: THREEMA CHAI 103: Que
corresponde a un chat entre "XYTKJMSX" y el anfitrión o dueño del

equipo "owrrer", con hora de inicio 41612022 I3:38:30(UTC-5) y
actividad más reciente: 41912022 0:09:03(JTC-5); que tiene un total de

499 páginas; en el que se identifica que el código "XYTKJMSX"
corresponde a Lina Romero (esposa de Leandro Norero) y que "owner"
es Leandro Norero.

E2 ANEXO 2: (Fs. 43187 - 46732) Este anexo está relacionado al

Elemento 2, correspondiente al teléfono celular rnarca APPLE, modelo

A2484, esfuche color transparente, con IMEI fisico Nro.
352865672625175, del que se ha materializado lo siguiente:

{
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{Fs. 43188) Anexo soi¡re los dal«¡s elel dispositivc;

(Fs. 43189 - 43217) Anexo sobre las llamadas:

{Fs. 43218 - 45106) Anexo sobre lt¡s contactos;

(F's.45107 - 458i)3) Anexo con el r*ports de las irnágcncs

rnaterializadas;

(Fs. 45864 - 45867) Anexo con el rcpürte de los sonidos materiaiizaclos;

(Fs" 45868 - 45870) Ansxo con el reporte de los videos materializados;

(Fs. 4587i - 46730) Anexo con la rnalerialización de ?? chats de la
aplicación Threema; ile los que se sxpone Ios chats e¡l Ios que se hace

referencia o mcnciona al procesado §ánchez Coello Christian üabriel,
siendo los siguientes:

(Fs. 46010 - 46174) Anexo l6: EQUIPO 2: TIIRHHMA CHA:I' 17: Que
correspondo a un chal entrs "3FXYT3AV Lary K" y el anfitrión o dueÍlo

del equipo o'owner", co¡r hora de inicio 6/912022 Z2:A632{IJTC-5) y
actividad más reciente: 3110/?0?2 I I:41:00{UTC-5}; qut: tiene un total dr:

209 páginas; en el quc se identifiea que el código "3FXYT3AV Larry K"
correspon<le a Xavier Novilla alias lüovi / Novita y que "()wnero' e§

Leandro Noreio. Este chat incluye nraterialización de archivos de tipo

documental a f*jas 46016 - 46174.

4X.I6. De f'r:rjas 486ü5 a 488?3, consta el olicio No. 917ü12*?4üAAGü0{}{}559,

su*crito p*r Luis Rojas 4., J*fu l.{acional dell)epartalnsnto d* Riesgos e

información Tributaria del Servicio cle Rent* Internas, al que adjsnte $n

medio rxagnótico e irrpreso, infqrmación declaraciones digitaiizadas del

impuest* a la renta del 20?2, datas teportados peir el empleador, anexüs

de retencionos por ingresos pn:venienfss dcl trai:*jo, an*xo rle ga*tr.rs

personales del añei 2fr22 d* los proeesaclos, entre elbs del ciuciadasc)

§ánchez Coellc Christian (iabriel, en la que se establece i¡ue por el ilña

2022, recibió c*m* ingresos de salarius r:n rslación dc dependencia la

cantidad ás 27.6*ó,S0 dólares, como deducci&¡¡ de salarias 5.ü4G,13

dóla:e¡r. (F's. "18780 a 48790)

41..17, üe fojas 55351, c$nsta la ampliacii¡n d¡: la versión del *iudüda¡ri)
(lrristÍan #¿briel Sirnchez Co*llo, quien en lo prixcipal indica: "Cbn

resp*tttt *l testírrtr¡nia del señor llúive Ángul*, tení« e.l ¿lese* de ¡¿cl*r*r'

lo que diio que efi sil moffisnto ál nzc huscti e¡z la Unidsd Judicícl tle

Flariia en {}u*yaquil, (...} yo nü lal¡oraba eil etiü tinidad Judicial, mi
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Unidad Judícial en la que laboro es la Unidad Judicial Penal Norte 2

conocida como Albán Borja, (...)"

41.18. De fojas 59828 a 59897, consta el Informe Pericial Financiero

(IP-SPF-011-2024JCNI-UO) realizado por la ingeniera Ana Luisa

Pérez Casko, de la cual en lo principal se concluye lo siguiente: (...)
Respecto a la justificación requerida de valores recibidos y transferídos

por los procesados: (...) SANCHEZ COELLO CHNSTIAN GABNEL
(recibe depósitos en un total de $8.500,00 dólares,),', (...) al no tener

respuesta de justificación de los valores hasta la entrega del informe, EL
HECHO GENERADOR NA PUDO DETERMINARSE respecto a todas

las personas naturales y jurídicas antes detalladas. (. . .)" .

41.19. De fojas 61140 a 63089, consta copias certificadas remitidas por la
Secretaría de la Unidad Judicial Penal Norte 2, que corresponden a la
causa Nro. 09286-2022-01642, (IF170101821101823) delito Lavado de

Activos seguido en conha de: Norero Tigua Leandro Antonio, Romero

Vargas Lina Paola, Zambrano Tigua Johanna Maribel, Norero Tigua
Israel Willian, Párraga Lopez Carlos Alberto, Tigua Gutiérrez Betty
Elizabeth, Corozo Castro Pablo Segundo, Romero Vargas Juan Sebastián

y las Personas Juridicas SALÓN L&C S.A., SAMSONGSEAFOOD

S.A., CORPORACIÓN DE ESTÉTICA LUMINA LUMINACORPGYE

S.A., ASHIMHA LIFE S.A., AGRONORTING C.A., Y

NORERODESIGN S.A., LIONFF REALTY INC, LIONFF CAPITAL
INVESTMENT GROUP S.A; en este proceso consta en calidad de Juez

el Dr. Guerrero Cruz Ronald Xavier, y en calidad de Secretario el Ab.

Sánchez Coello Christian Gabriel.

41.2A. De fojas 67361 a 67369, consta e[ oficio Nro.
PN-LINDECOF-SPI¡-2024-041-O, de 24 de abril de2024, suscrito por la
Tnte. de Policía Ana Luisa Pérez Castro, Perito Financiero; mediante el

cual adjunta la ampliación del informe pericial financiero.

(De fojas 67365), constan las conclusiones relacionadas a SÁt ICHEZ
COELLO CRISTIAN GABRIEL, quien en su parte pertinente menciona

lo siguiente: (...) Dichos documentas adjuntos no constilttyen sustento de

los depósitos motivo del análisis detallado en el punto 4.20 del Informe
pericial No. IP-SPF-011-2024-FCNI-UIO, razón por la cual el hecho

generador de diclrus transacciones no se puede determinar (...)".

41.21. De fojas 67378 a 67382, consta la versión del ciudadano Christian

Gabriel Sánchez Coello, quien en su parte pertinente refiere lo siguiente:

(...) po, acción de personal en marzo del 2019 paso a ser Secretarío de

{
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la Unidad Judicial Penal Norte 2 de Guayaquil; el doctor Ronald
Gt¿errero reintegrado cómo Juez y actuando yo como secrelarío (..,)
existía la causa 09286-2022-01642, que mediante sorteo electrónico por
el delito de lavada de activos se encontraba procesado Leandro Norero y
otros, laJiscal que llevaba esa causa era la doctora Lidia Sarabia López,

es importante índícar que este praceso llegó a la Unidad Judicial desde

la Unidad de Yaldivia donde se hizo la flagrancia y por sorteo recae en

la Unidad Penal Norte 2 en el cual ya estaba como secretario. En este

proceso se llevaron algunas diligencías como testitttonios anticipados,

audíencias de vinculacíón y posteríor hasta una audiencia preparatoria
de juicio (...) se dice que traté de reclutar al ayudante de Ia fiscalía, se

llama a Alexis Tituaña (...) se coordinó con lafiscalía para entregar

oticíos, requerintientos que se hacían, tanto por correo para que sea

presentado de forma inmediata y eso siempre lo coordínaba con el

funcionario Alexis Tituaña que erd directatnente la persona de apoyo de

la doctora Sarabia. En la actualidad el proceso 09286-2022-01642 de

lavado de activos de Leandro Norero, se encuentra en la competencia

del TTibunal de Garantías Penales, no se ha resuelto su situación
jurídica y de lo que recuerdo el Juez Ronald Guerrero dictó auto de

llamamiento a juicio a las personas que estaban relacionadas en esa

causa (...)

41.22. De fojas 69275 a 69302, consta el Informe Técnico Pericial de Identidad

Morfológica Fisonómica No.

DINITEC-29-JCRIM-IMF-2024-00152-PER, elaborado y firmado
elechónicamente por el Sgop. de Policía Hugo Giovanny Tipantuña

Chancusi, cuyo objeto de la pericia consistió en realizar el anáiisis y
cotejamiento fisonómico y/o morfológico humano de los archivos

constantes en la memoria flash tipo USB, ingresada con cadena de

custodia Nro. 2024-1430, y en relación con el procesado Christian

Gabriel Sánchez Coello, concluye:

"(...) 5.20- Que del análisis y comparación de las tipologías

fisonómicas- morfológicas enfie la imagen signada con el Nro. 32, la
misma que corresponde a la fisonomía de una persona de género

masculíno (imagen dubitada No. j2); y, las muestras biométricas

obtenidas del Sístema Infonndtico Integral de la Policía Nacional del
Ecuador del ciudadano de nombres Sánchez Coello Clristian Gabriel,
portador de la cédula de ciudadanía No. 091561697-j (fotogra/ía
índubitada No. 23); se debe exporrer que presentan coíncidencias

visuales y características shnilares entre sí, referente ü su morfología y
fisonontía; las mismas que se encuenlrant detalladas en el numeral

4.3.19, del presente ínforme técnico pericial (...)".
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41.23. De fojas 71409 a 71472, consta el Informe Técnico Pericial de Audio,

Video y Afines No. DINITEC-29-JCRIM-AVA-2024-0A872-PER,

elaborado y suscrito por los señores peritos Mayor de Policía Msc.

Marco Javier Diaz Suarez, Sgop. Ab. Hugo Ivan Adriano Villa y, Sgop.

Tlgo. Emanuel Javier Quimbiurco Chipantashi; cuyo objeto de pericia

consistió en realizar lo siguiente: l). Generación de secuencia de

imágenes y descripción de acciones; 2). Transcripción de emisiones

lingüisticas; y, 3). Descrípción y categorización de objetos; de los

archivos de audio y video constantes en la memoria flash tipo USB,

ingresada con cadena de custodia Nro. 2024-1430. Del contenido del

informe, que guarda relación con el procesado Christian Gabriel Sánchez

Coello, se destaca lo siguiente:

De fojas 71431 vuelta, consta el NOMBRE DEL ARCHWO:
IMG_0172; Duración: 00:00:43 (AUDIO Y VIDEO) Similar al

contenido del archivo: D8EB2E2F-9880-4605-935C-58AD01FD4970;

NOMBRE DEL ARCHIVO: IMG_0961; Duración: 00:02:03 (AIJDIO Y
VIDEO) Se visualiza tres imágenes descritas de la siguiente manera: "§e
observa la grabación de una interacción (video) a través de un

dispositivo de comunicacíón, donde intervienen tres (0j) personas

morfológicamente del género masculino, una con movimientos uniformes

y de las offas dos, que se encuentran en el mismo ambiente, es

internítente".

Estos elementos de convicción no han sido controvertidos, tienen relación y
respaldan tanto los hechos admitidos como el grado de participación. Es decir, son

suficientes para aceptar Ia razonabilidad de la aceptación, pues de someterse a
juicio y alcanzar el valor de prueba, es alta la probabilidad de condena, al referirse

a cada uno de los hechos introducidos en la teoría fáctica de la Fiscalía, que

corresponden al delito de delincuencia organizada.

En la respectiva audiencia, este juzgador tomó los recaudos necesarios para

determinar que la admisión del procesado se dió en su totalidad respecto de la
aplicación del procedimiento abreviado, los hechos que se le imputan, su grado de

responsabilidad, las penas correspondientes y las medidas de reparación.

De igual marrera, más allá de la asesoría jurídica brindada por su defensa técnica,

(

De la secuencia de imágenes se observa que el archivo de video

corresponde a la grabación de una videollamada en la que participan

varias personas, donde se identifica que una de ellas es el procesado

Christian Gabriel Sánchez Coello, en comunicación con el extinto (
Leandro Norero.

42.

43.

44.
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este juzgador explicó al procesado qus su de¡echo a la presunción de inocencia

sigue incólume hasta que se emita la sentencia condenatoria, qué es el

procedimiento abreviado, cuáles son sus consecuencias respecto de sus derechos y
Ia obligación de cumplir con el acuerdo, tanto respecto de las penas como de las

medidas de reparación.

Además, mediante preguntas abiertas y cerradas el juzgador verificó que el

consentimiento y aceptación del procesado no fue producto de amenazas,

presiones o coacción, por lo que su expresión de voluntad fue libre. De igual

manera, no se verifica que haya recibido influencia o que una tercera persona haya

tomado la decisión en su lugar, por lo que su admisión al procedimiento

abreviado, su contenido y consecuencias ha sido voluntaria. Finalmente, además

de la asesoríajurídica de su defensa, a través de la explicación de este juzgador se

ha garantizado su comprensión sobre su situación jurídica frente a este

procedimiento especial, por lo que el consentimiento también ha sido informado.

Cumpliéndose con los estándares fijados por la Corte Constitucional en la
sentencia I 89-l 9-JH y acumulados/21.

En consecuencia, producto de la aplicación del procedimiento abreviado, la

Fiscalía, y la persona procesada con Ia asesoría activa y permanente de su defensa

técnica, han acordado:

46.1. Sobre las penas aplicables:

46,1.1. La pena acordada entre la Fiscalía y la persona procesada con la
asesoría de su defensa, es de cuarenta (40) meses de privación de

libertad. Pena que es acorde con al delito imputado, esto 0s,

delincuencia organizada, tipificado y sancionado en el artículo 369,

segundo inciso, del COIR y el grado de participación de autoría

directa, conforme al artículo 42.l.aibídem, que fue aceptado por el

procesado. Además, la reducción aplicada se encuentra dentro del

rango del beneficio propio del procedimiento abreviado (COIR art.

636). Por lo la misma es legal y racional al responder a los hechos y
grado de responsabilidad admitidos.

46.1.2. En cuanto a la multa, Ia pena pecuniaria acordada es de 12 salarios

básicos unificados del trabajador en general, que a la fecha de la
decisión corresponde a US$ 5.520,00. La negociación ha tomado

como base el artículo 70.8 del COIR y el rango mínimo de la pena

privativa de libertad prevista para el delito de delincuencia organizada.

Es decir, la multa es legal al encontrarse denko del margen previsto

por el legislador.

46.1.3. En cuanto a la pena del comiso, Ia negociación ha tomado en cuenta la

'.)
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aplicación del artículo 69.2 del COIR que dispone: o'Comiso penal,

procede en todos los casos de delitos dolosos yrecae sobre los bienes,

cuando estos son instrumentos, productos o réditos en la comisión del

delito. No habrá comiso en los tipos penales culposos". Al ser un

delito doloso en el que existieron bienes utilizados paralacomisión de

la infracción o que fueron fruto de la misma, es legal Ia imposición del

mismo bajo el acuerdo del procedimiento abreviado, que recae sobre

los siguientes bienes:

. Un dispositivo electrónico tipo Tablet marca Apple, de color gris,

modelo IPAD A1474, Serial DMQPFPTBFKI0;

. Un dispositivo electrónico tipo teléfono celular de marca APPLE,

de color negro, modelo IPHONE 12; IMEI 353034113750626,

presenta chip de la operadora Claro serie 895930100096765426;

Una cámara digital marca kodak, color celeste, serie

KCTRB126I1587 con tarjeta micro SD de 128 GB marca Nokia;
Un dispositivo electrónico tipo teléfono celular de marca

Samsung, de color negro, modelo SGH-T989; IMEI
3 59 605 I 041 69'1 542 I 4, sin tarjeta SIM;

o Un dispositivo electrónico tipo teléfono celular de marca

BMOBILE, de color negro/antl, modelo K360; IMEI
353048083339152 / 353048083339160, sin tarjeta SIM;

. Un dispositivo electrónico tipo teléfono celular de marca APPLE,
de color aanl, modelo IPHONE 12 PRO MAX; IMEI
354860894735561, presenta chip de la operadora Claro serie

895930 1 00 084673232, sin tarj eta SIM.

46.2. Sobre las medidas de reparación, acuerdo en el que ha participado y
aceptado la Procuraduría General del Estado en calidad de acusación

partieular en representación de los intereses del Estado, de conformidad

con los artículos 237.1 de la CRE, 441.6 y 432.3 del COP y 5.b de la

Ley Orgánica de la Procuraduría General del Estado, se realizan las

siguientes reflexiones:

46,2.1. El delito de delincuencia organizada, tiene como bien jurídico
protegido la seguridad pública, sin perjuicio de la matenahzación de

afectaciones a ohos derechos o intereses públicos al ser un delito
pluriofensivo. Por lo tanto, en lo principal es el Estado, el que tiene el

deber primordial de garantizar Ia seguridad pública como parte de la

t.
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seguridad integral (CRE, Art 3.8). Por lo que es legítima la
intervención de la Procuraduría General del Estado en representación

del Estado, en calidad de víctima

46.2,2. La reparación integral es un derecho de las víctimas (CRE, Art. 78). El
artículo 77 del COIP establece que la reparación integral debe radicar
en la solución que objetiva y simbólicamente restituya, en la medida

de lo posible, al estado anterior de la comisión del hecho y satisfaga a

la victima, cesando los efectos de las infracciones perpetradas. No
todas las medidas de reparación son aplicables a todos los delitos,
pues su naturaleza y monto dependen de las características de la
infracción, el bienjuridico afectado y el daño ocasionado,

46.2.3. En Ia presente causa, se ha optado por dos medidas de reparación:

material, como compensación por los efectos producidos por las

consecuencias de carácter pecuniario en relación a los hechos

aceptados en los que participó la persona procesada. Y, de carácter

inmaterial, que tienen relación con el quebrantamiento a la

administración de justicia que no es cuantificable en dinero, respecto a

la comrpción de servidores judiciales y la pérdida de la confianza en

uno de los pilares del Estado Constitucional de Derecho, fundamental
para su funcionamiento y para la protección de los derechos de sus

habitantes.

46.2,4. Las medidas de compensación pecuniaria acordadas en la negociación,

son: el pago por concepto de indemnización de la cantidad de US$

11.040,00 que coresponde al duplo de la cantidad establecida por
concepto de multa, que deberá ser cancelada a favor del Estado

ecuatoriano; y, el pago de US$ 5.000,00 que corresponde al monto

recibido por el procesado motivo de Ia infracción. Estas cumplen con

la finalidad de la reparación material, pues implican la devolución del

dinero producto de Ia infracción y una compensación proporcional en

función del cálculo del doble de la multa, que cubra ohos daños

pecuniarios que se provocaron con el delito.

46.2.5. Las medidas simbólicas aceptadas por el procesado, son:

o La publicación y difusión de la sentencia que declare Ia culpabilidad del

procesado en las páginas web del Consejo de la Judicatura;

o La publicación y difusión dc la parte resolutiva de la sentencia que

declare la culpabilidad del procesado en medios de comunicación

escritos, radiales y televisivos a nivel nacional, durante tres días

consecutivos; y,

{.
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¡ Las disculpas públicas del procesado ante eljuez de ejecución en la fecha

y hora que se señale para el efecto, conforme lo determinado en el

artículo 78 numeral 4 del Código Orgánico Integral Penal, con la
presencia de la víctima o su delegado.

46,7,,6, Medidas que permiten satisfacer adecuadamente al Estado por la
infracción cometida.

47. Por todo lo expuesto, al ser legal y racional el contenido de Ia negociación

propuesta; y, al haberse garantizado los estándares constitucionales pertinentes, se

declara procedente el acuerdo arribado entre Fiscaliay la persona procesada con

la asistencia técnica de su defensa; y, en la que ha participado la Procuraduría

General del Estado en los aspecto de reparación.

III. Resolución

48. Por todo Io expuesto, con sustento en las nornas invocadas, el suscrito Conjuez
l.lacional de Garantías Penales, de conformidad con el afículo 638 del COIP,

ADMTNISTRANDO ruSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO
DEL ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE.LA CONSTITUCIÓN Y LAS
LEYES DE LA REPÚBLICA:

48.1. Declara procedente la aplicación del procedimiento abreviado al

ciudadano Christian Gabriel Sánchez Coello; en consecuencia,

48.2. Se declara al ciudadano Ch¡istian Gabriel Sánchez Coello, con cédula de

identidad 0915616973, ecuatoriano, mayor de edad, de estado civil
casado, como autor directo del delito de delincuencia organizada,

tipificado y sancionado en el artículo 369, segundo inciso, del COII en

concordancia con el articulo 42.1.a del COP;

48.3. Se le impone, las siguientes penas que han sido acordadas y aceptadas en

procedimiento especial:

48.3.1. La pena privativa de libertad de cuarenta (a0) meses. Una vez

ejecutoriada la sentencia, la pena corporal se cumplirá en un Centro de

Rehabilitación Social que establezca el SNAI -Servicio Nacional de

Atención Integral a Personas Adultas Privadas de la Libertad y a

Adolescentes Infractores- bajo criterios de riesgo, seguridad y
disponibilidad. Conforme al articulo 77.12 y 203.1 de la CRE. Se

descontará el tiempo que haya permanecido privado de su libert¿d

conforme el artículo 59 del COIP. Oficiese al Consejo Nacional

Electoral con el contenido de esta diligencia para los efectos de los

artículos 64.2 de Ia CRE y 56 del COIP.

t
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4t1.3.2. La r*ulta de 1-lS$ 5.520,00. Ii.jccutorÍad¿: li¡ dccisión, el :nün{o dü l;r
¡:risrna dcbcrá str *lepositiid* p*r l* person* ¡¡rilccslldii tic m¿rn*ra
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a Un dispositiv*: ek:cirónico tipa Tablct marsa Apple, cte *r:lor gris,

modelo IPAD,{ 1474, Serial DMQPI?PTBFKI ü;

* LIn dispositivo electrónico tipo teléf*no celular de marca APp[,§i,

de color segro, rnodelo IfHONfi 12; IMHI 353$34113?5ü626.
presenta chip de la operadora Claro serie 89593ülüü*9tt'l*542l.t;

o Uria cámara digitai firarca kadak, cclor cel*ste, serir:

KCTRB 1261 1587 cun tarieta micro SD de I 28 üB rnarca F,lokia;

o Un dispnsitivo electrénico tipo teléfono celular de mírca
Samsung, de color negrol mc¡delo §CH-T989; IMIII
359605 lü4/ 697 542, 4,sin tarjeta § lM ;

t Un dispositivo clectmnico tipo telófono celular ds marc¿

BIVIOBILE, ds color negro/az"ul, modelo K360; IMHI
353048083339157. / 353ü4808333916ü, sin tarjeta §lM;

G Un dispositivci electrónico tip* teléf'ono celular de marca AIlpLH,
ds color azul, maslelo ÍI'HONE l2 PltO i\dAX; IMI';I

354860894735561, presenla chip dc la operadora Cl¿ro serie

t195930 I ff0}*467 1232, sin tarjeta SIM.

No se ordenan psnas arcesorias adicinnalr:s al no estar contenidas eu

el acuertlo entre Fiscalia y la persoria plocesar*r y su de l'*nsa.

florno ¡n*diclas de rep;ilraciein acorcladfi$, cr1 l*s que ha intcrv'snid* la

IIGE, se orciena:

La indernnización a favsr dr:l **taiio dcl pago <ie US§} 1 1.04ü"{}{i

*quivalente al duplo cle la multa impuestau más el p*ga dt: U§li
5.S00"00 di¡lares, qll* cCIrresponrfen al di¡rero recibido p$r su

coiaburacirifi c$n la organización. §.|ecut*riada ia s*nlcncia, s* d*f:erá

riepusitiir el müflto por indemnizacién en l¿ i:uenta eorriente única def

Io,linisterio dc Finanza* Nr¡. il I I I fHlf,6, con RLIC: I 760üüü900001. i:n

cl Banco Central tlcl llcuadar.

Ca¡no rne¿iidas de satisflaccién se ordura:

4*"4.2.1. L.a publicaciirn y di{Lsión ¿le la sentr:n*ia qu* declare ia

culp;rbilidad dcl prucesatio eñ las pírginas rvcb dcl

48.3.4.

4S.4.

4*"4,1.

.4* ,' ',l
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ilons*jc de la Jurlieatura;

48.,{.}.}. La prrblícaci*r y difi¡sión de la p*rt* resoluliva ele }a

sentcncia qu* deelare la culpabilitlarf dcl pruc*sad* cn

¡xerli<x¡ d* r:*munic*ción *scritos, radiales y tel*visivrrs s

nivel naei*rrai, elurantc tres dí*s conserutiv<tsl 1r.

4lt.'{-.2.3. l-rs rfiseul¡rar públic*s del proeesado ante *l jLre;r rte

eiecur:ií¡n en la fbclra y hcra que se señale para el efeclo,

cCIntbrnle 1o ;ietenxiirad* en el a¡:tícul* ?8 numeral 4,del

CüIR con i;r presen*iil cle Ia víctinla o $Lr delegado.

'á9. i-qrs hechos y *l*ment*r *ci:ptad+a grcr la person& procesa{la" no afecf.an a I¿

i:ilunciun .iuríilica de los c*prücesados,.que ccntinuarí¡n c*tr el ¡rrucerlirnient*
orr:linario; por lo quc no rr:lcva a la Fisc;iií¿r dc la cargil rie l;e prueba r*spect* ti*
los mislnos" ,,

NO'ilt §?iQ U IIfiIi Y C ¿";n't pl,¿SU.-

{i\
I

"_;dn.¡,

^t

!

ilr. Mani¡el Cabrera EsqrJivel

ü$NJtf fi ñ ¡§ ACX{}tq A r, uxi üAn "{F{TÍA^§ x}&r{A r.. ri§
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En Quito, martes, seis, agosto, dos mii veinte y cuatrCI, a part¡r de las ocho horas y
tres rninuto§, mediante bolotas judiciales notifiqué la §INT§NCIA que antecede a:
FISCALIA GENERAL DÉL ESTADO en la casilla §1o. 1207 y corrco electrónico
salazarrnd @ f iscal ia. goh.ec,
aquietaj @ f iscalia.g0b.ec,
ruizcm @ liscalia. goh.ec,
secrefueronacionall @ f iscalia. goh.ec,

toaingaw @ f iscalia.gob.ec,
galarzapg @ fisca lia. gob.ec,

secref ueronacionall @fiscalia. goh.ec,
secref ueronaciona 1 1 @f iscalia.üob.ec,

rui¿m @ fiscalia.gob,ec, menad @ f iscalia.gob.ec, espinozacd @ f iscalia.goh.ec,
d ef e nsa jud icia lpich incha @ def ensoria.go b sc,
def ensaof iciopichincha @ def enso ria. gob.ec, pg uerre ro @ def ensoria, gob.ec;
FROCURADURIA GENERAL DÉL ESTADO en la casilla NCI. 1200 y rorreo
electrónico ncevallos@pge.gob.ec, lorena.tirira@pge.gob.ec, tsilva@pge.gob.ec,
m d a lgCI @ pEe.gob. ec, m a len a. esp in r:za @ pge.goh. ec,
iorge.delacusva@pse.gob.ec, gonzalo.pazrnino@püe.gob.ec,
priscila.cardenas@pge.gob.ec, cinthia.alrneidia(spge.gob.ec,
cínthia.almeida@pge.gob.ec, kavalos@pge.gob.ec; en el correo eleclrónico
wdelgado@pge.goh.ec, en el casilloro electrónico No. ü0417010001 del Dr.iAb.
PrOCurAduría General del Estado DELGADO DELGADO WILSON ALEJANDRO; en
el correo electrónico abealbornoz@hotmail.corn, en el casillero electrónico No.
0918169772 del Dr./Ab" JORGE ABELARDO ALBORNOZ HO§AD0. ATARO
CESAn MANUEL en el correo electrónico rema1966@gmail.conr,
f ranciscoiirnenezl 982 @ yah0ü.e$, vvasconez @ hotmail. es,
pa u ljacomeborja2S @ gmail.com, f reddyt_asesorialega I @ hotmail.com,
fyanez219@gmail.com, jcll - asistenciaj urídica @ hotmail.con'l,
tati*tefa96@hotmail^ccnr, desp.juridíeos @hotmail.com, caizam357@ grnail.com,
ab.rnayteliánganate@gmail.com; A§UlHAt CARBCI MARIA JOSE en el correo
electrónico aguirrecm @ hotmail.cor¡r, lolyrnontoya @ hotmail.com,
vizueta.ronquilto@gmail"com, cEmpanayasociados@hotmail.com,
javicovr@gmail.com, lawyeralbertomora@grnail.com; en el correo electrónico
santimestanza@outlook.corn, mestan¿aabogados@outlook.cCIm, en el casillero
electrúnico frlo. 0941419889 del Dr./Ab. SAÍ{TIAGO ,-^IUMBñRTO MESTANZA
ANDAA0ñ; ANGULO BRAVO HELIVH PAUL en el correü eleclrónico
hernan*angulo@hotmail.es, en el casillero electrónico No. 1312815&87 d*;l Dr./,Ab.
Af-.¡GUL0 BñAVü HERNAN ROGELIO; eil el correo eleclrónico
andres'tlangulo@gmail.com, hernan*angulo@hotmail.es, en el casillera electrénico
No.^1312250044 del Sr./Ab" HELIVE AN0RES ANGULO BflAV0; en el correo
elestrén¡co abg.cristinaherreraalvear@ gmail,com, en el casillero electrónico No.
10CI36üü384 del Dr./Ab. CRI§TINA ELIZABCTH HERBEHA ALVEAR; en el correo
electrénico jcll*asistenciajuridica@hotmail.corn, en el casillero electrónico No.
050321617& del Dr"/Ab. JULIü CÉ§AR LLANGANAT§ §UlI{ATOA; *n *l *orreo
electrónico maytellan(&yahoo.es, ab,maytellanganate@gmail.com, en el casillero
electrónieo No. 0502565S'f 4
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del Dr./Ab. MARIA TERESA LLANGANATE QUINATOA; en el correo electróníco
tati_tefa96@hotmail.com, en el casillero electrónico No. 0503160087 del Dr./Ab.
TATIANA ESTEFANIA MORALES LLANGANATE; en el correo electrónico
tyanez219@gmail.com, en el casillero electrónico No. 0503774879 del Dr./Ab.
rReooy wLADIMIR YÁNEZ ESCOBAR; en el correo electrónico
freddy.tonato@udla.edu.ec, freddyt_asesorialegal@hotmail.com, en el casillero
EIECITóNiCO NO. 0503177792 dEI Dr./Ab. FREDDY AUGUSTO TONATO ESPINOZA;
en el correo electrónico manuell999caiza@hotmail.com, caizam357@gmail.com, en
el casillero electrÓnico No. 1850243468 del Dr./Ab. MANUEL MESIAS CAIZA
BONILLA; en el correo electrónico desp.juridicos@hotmail.com; BENITEZ PROAÑO
DANIELA XIMENA en el correo electrónico danys40@hotmail.es,
christophergr@ hotmail.com, vvasconez @hotmaíl.es, christophergr@hotmail.es,
cgchester2@gmail.com; CAMPOSANO FIALLOS JOHN FERNANDO en el correo
electrónico jofrecompfl9T2@ gmail.com, marco.coronel.abg @ gmail.com,
consuelo.viterí@cortenacional.gob.ec; en el correo electrónico
a b n a zate no r @ h otm a i l. com, j ofe rca m p f1 97 2 @ gm a i l. co m,
jofe rca mpf 1 972 @ gama i l. com, verazabogados 1 30 1 @ g m ai L com,
d iego jesus @ p ozoabo g ados. ec, inf o @ pozoabogados. ec,
notificaciones@verazabogados.com, en el casillero electrónico No. 0926503772de|
DT./Ab. RAÚL EDUARDO NAZARENC GUERRERO; CAMPOZANO BUSTAMANTE
FABIAN YILMAR en el correo electrónico transportes.fanwill@gmail.com,
advocatu s777 @ outlok.es, advocatu s77 7 @ outloo k. es,
marco.coronel.abg@gmail.com; en el correo electrónico notilex@hotmail.com,
doctorargudo@hotmaíl.com, doctorargudol @gmail.com, en el casillero electrónico
No. 0301497665 der Dr./Ab. ROMULO RUPERTO ARGUDO ARGUDO; CHAUCA
CHICAIZA CHISTIAN REINALDO en la casilla No. 74 y correo electrónico
cristianjnS9@ gmail.com, xdyerovi@hotmail,com, elhiasdelatorre @ gmall.com,
cobroagil@ gmail.com; en la casilla No. 5799 y correo electrónico
xdyerovi@hotmail.com, en el casillero electrónico No. 0603255605 del Dr./Ab.
YEF¡OV| ORTTZ XAVIER DAFIIO; en el correo electrónico bolivarlema@hotmail.es,
en el casillero electrónico No. 1802428068 del Dr./Ab. BOLíVAR SANDRINO LEMA
QUINGA; en el correo electrónico andres.fE_53@hotmail.com,
abg.yundaandres@gmail.es, en el casillero electrónico No. 1724128739 del Dr./Ab.
BFIYAN ANDRES YUNDA OVANDO; en elcorreo electrónico cobroagil@gmail.com,
en el casillero electrónico No. 17109147A4 del Dr./Ab. CARLOS MAXIMILIANO
BURGOS CABRERA; CURIPALLO ULLOA EMEFISON GEOVANNY en el correo
electrónico emojoeins_93@yahoo.com, notificaciones@iustitia.ec,
dcordova@iustitia.ec, danilo_m16@hotmail.com, jonathangarzonn@hotmail.com,
antohonyjv2?T@gmail.com; en el correo electrónico jonathangarzonn@hotmail.com,
en el casillero electrónico No. 1722185731 del Dr./Ab. JONATHAN OSWALDO
GARZON NARVAEZ; DEFENSORIA PUBLICA en la casilla No. 5711 y correo
electrónico defensajudicialpichincha@defensoria.gob.ec,
defensadeof iciopichincha @ def ensoria.gob.ec, pguerrero @ defensoria.gob.ec,
cmontalvo @defensoria,gob.ec, tandrade@defensoría.gob.ec; FLOR IZAGUIRRE
AFMANDO VICENTE en la casilla No. 2270 y correo electrónico
def ensajudicialpich incha @ def enso ria.gob.ec, lu ig ilexl 66 @ yahoo.com,
I u i g i I e x 1 9 6 6 @ y a h o o . c o m , a I e x z a m b r a n o v 4 @ o u t I o o k . c o m ,

szambranolv@outlook.com; en la casílla
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Nn" 2*7CI y cúrreo electrónico luiEilexlS§6@yahoo.oom, s¿amhranolu@outl**k"csr§,
en pl casíllero elertrúnico No. 130493151ü del ür.lAb. LUIGf fAAf{SlSüü fr,qH*}A
tAf\,¡ü; GAIEOR §AISOR AnüLFü nlCh{AfiT sn *i correo dlectr*nico
adolfogaibor@h*trnail.es, raland.dbf @hatmail.com; en el **rreo *lertrór:ico
gaibor.consultrres@hotmail.com, adolfogaibor@hotrnail.es, *n cl casil[ero
el*ctrénico No" ü2üüSSS412 del ür.lAb. P§DRü MA$:iClBlü GAlBCIn GAIBüH; e*
cl correc electrúnico ahg.crixtinaherreraalvear@gmail.cürn, en el casiile¡"* electrónics
Nn" 10ü3S80384 def *r.lAb. üRl§TlhlA ELIZABÉTH l-{ERREñA ALV§AK; SAntlA
ALAVA f§ENAlt,lAü AhlnHHS en el cerreo electrónic*
defensajudicíalpichincha @ defensoria.goh.ec. nSnder-garcla22 @ hotmail.com,
freddypalaciost3't6@gmail,c*m; ffAFlClA CHDEN0 üABnlf L Gtl{A§ü en sl
csrreo *lgctrénico znbndanny@gmail.c*m, nrontuiar-abaEados@hotnrail.com,
luislpCInte2le*hoimail.corn, luisg.pünüü1 7@hotrnail.com,
abogada.paulanrinagua@gmail.com; en el rorres electró¡:ico
luislponce2@hotmail.corn, luisg,poncelT@hotmail.0sm, en el casillero eiectrónic*
NO. 17"I2§91X32 del ür./Ab, LUI§ GERMAN PONCE MfiBEI,JO; GANCIA MATIA§
§OFIA t{ATHAI-Y sn el üürr€CI eteütrón¡cü crivas @ arnbacar.cüfln,
nelrcd riguezf i @ hotmail, corn, nel rod rig uezf i tQ gma i l. #0¡'r,
jcnathanl 0*85 @ hotmail.ccm; en sl correo electrénico nelrodriguezfi @ hotmail"com,
en el casille ro eleotrónico N*. 0501§ü2241 del Dr.iAb. N§LSühl AUGU§TO
FtCIDRIGUHU FIGUEñfi4; en la casilla No" 2114 y corr*o olectrónir:o
e ¡"i k. led*sma0"1 .bw @ gma il.com, e ied e sma @ §yna gorlawf irm "c0rn,
josecapito6aslex.com,ec, en el casillerc €leclrórlico No. 1718370§33 dctr Dr.l,Ab"
ERIK OMAfi LñD§SMA PALACIO$; en la casilla No. 2114 y correü electróníco
vjarrin 1 5 @ gmail.com, vjarrln @ lexlawcompany.com, josecapito @ aslex"com.ec, en el
casillero elecirónico No. 1718166661 del ür,/Ab. VitT0ll üswALDo JAñRlN
GAHZON; GUERR§H0 tRUU ñCINA[-D XAVIfR en el correo electrónic*
wach aazull S71 @ gma il.con"r, novalexabogados @ hctmail.cnm,
charsdclnlaq@hotnrail.com; en el cnrreo electrónico blancheloZ@hotmail^cüm, en sl
casillero electrónico ftlo. ü§127f.7V2ü del ür./Ab" Füf\,[ FAY \rlLLH§A§ ELAI{üA
üüNSUÉL0; Jü$:lDAf{ MEN0SZA XAVIHfi HDMUNDü *r¡ la ca*illa hlo. 5711 y
üorr&o electrCInico def snsajudi* ia lpich ir'¡cl'la & def enso ria. gob. e c,
pi to n i ¿az @ ya hfl 0 " §ú,T], vzavalalofi s sra @ § m ai1. {:0m,
cgarcíasa n ch e z @ garcia ypa rtne rs. cor*, ma ng elc*_iordan (8 h*trn* il" c*r¡,
ceü^1 3 SA @ hotmaitr.csrn, liz & rjdpa.c*m, rick @ rjdpa ^ corn,
g jo rdan @ d*l*nsoria.g*h.ec, trfiontaivu t4 def * nsoria. gob. ec,
juancarlossala¿arícaea@gmail.üüffi, juanca_sy@hotmai1.*om; *n el f*rr*ú
electró*ico juancarlossalazari*aza@gmail.csm, Én *l rasillcrü el*rtroni** loüo.

*1ü27§?.fi72 dsl Dr.iAh. JUAN tAnLüS SAL,qUAfi IüAZA; *n el c*rreo electrénico
jeeusn*ranjou@h*trnail.s*nr. *¡r el casillcro clertrónico Na. *1ü711§41? d*t Dr.lAh.
J§SL]§ GEüVAFIÍ'JY TqÁffiANJÜ UAüIL[:S; LHAL PII\;T,4Y ANü[L ü,{NlLü *N EI

rorr*o elecrlrórric* hapiiiu§3 @ 6mail"c*rn, fj*s*: SS$ @ lroinrail.c*t'n; X¡lAZ#hl
§IMALñZA hJHYtHfi LH¡{lhf en *l *orreo electrónico ie¡:inrna¿Shotrnail"ccffi,
tuisl &hatmaii.com, luisponee@hotmail.cnm, luisq.p*ncü17@notffiail.**txl *n *{
rürrÉo *lectr*níco luis"lpnnc*É&hntrnail.corT), luisg.p*nce17@h*tmail.co¡t"1, en *l
caslNl*ro electrúni** {rtro" "!7128S1132 dei *r"lAh. t-Ul§ ütftMAhl Ffif\itH fr¡§üftffi§ll*;
fdfrufrC^Ze VüLA§*uÉZ DANY üÁÍSlñt- €n el üorr*o *lsctr*nr*o
dcfen*iajudirialpi»hin*ha&de{enscria,goh.ec, leEa*ycna"p.e*t&gmail.tüni,
pav* n l* gaüyü$rp @ g mai I "üürn, da¡"r io I ba r**- *4 # hutrna i l. co nl : t",t fi Ftr A
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OBDOÑEz BFIAULIO GABIREL en el correo electrónico brautiomera@hotmail.com,
fjose1989@hotmail.com; NOVILLO ARANA XAVTER ALEXANDEB en el correo
electrónico novillo0@gmail.com, fjose.1989@hotmail.com,
xayicoloST_14@hotmail.com, mauro.novillo@hotmail.com; en el correo electrónico
michelleq315@gmaiLcom, consorciojuridicofiducialex@gmail.com, en el casillero
electrónico No. 0105437016 del Dr.iAb. KARINA MICHELLE QUEZADA LLIVICUHA;
en el correo electrónico estudiojuridicomlg92@gmail.com,
consorciojuridicofiducialex@gmail.com, en el casillero electrónico No. 0106519952
dCI DT./Ab. MÓNICA JANNETH LOJA GARCÍA; ORTEGA MAFICIAL GLENDA
ELIZABETH en el correo electrónico glendaortegamarcial@yahoo.com,
maguirre @ aguirreabogados.ec, glenda.ortega@funcionjudicial.gob.ec,
ab.cardenasfeli@gmail.com, orlando8_jr@hotmail.com; PABLO EFRAIN RAMIREZ
EFIAZO en el correo electrónico nicod2399 @ gmail.com,
andresmanchenol0l3@gmail.com; PALACIOS SHININ ALEX FBANCISCO en el
correo electrónico afps1993@gmail.com, abogados.monteroyrivera@gmai[.com,
renatomonte ro @ hotmail.es, rmonte robravo @ gmail.com, paitoliz_l @ hotmail.com; en
el correo electrónico paulo.pacheco.abg@hotmail.com, en elcasillero electrónico No.
0603803206 del Dr./Ab. PAULO CESAH PACHECO MOLINA; en el correo
elerctrónico abogados.monteroyrivera@gmail.com, renatomontero@hotmail.es,
rmonterobravo @ gmail.com, paitoliz-1 @ hotmail.com; PAFI EDES FLOR ES H ECTOR
DAVID en el correo electrónico hdpf99@gmail.com, bolivarlema@hotmail.es,
luislponce2@hotmail.com, luisg.poncelT@hotmail.com; en el correo electrónico
danilo_m16@hotmail.com, dcaicedo@iustitia.ec, en el casillero electrónico No.
1720640018 del Dr./Ab. DANILO ALAIN CAICEDO PALACIOS; en el correo
electrónico luisl ponce2 @ hotmail.com, luisg.ponce 1 7 @ hotmail.com, en el casillero
electrónico No. 1712891132 del Dr./Ab. LUIS GERMAN PONCE MORENO;
PRENDES VIVAR KEVIN ALEXANDER en eI correo electrónico
kerrinprendesec@gmail.com, en el casillero electrónico No. 0932046634 del Dr./Ab.
KEVIN ALEXANDER PRENDES VIVAB; en el correo electrónico
victordbs99@gmaill,com, victor@mornoma.com, notificaciones@mornoma.com,
alejandro @ mornoma.com, mornomaec @ gmaíl.com, asistentel @ mornoma.com, en
el casillero electrónico No. 1206619841 del Dr./Ab. VICTOH MANUEL CARDENAS
AFiMIJOS; en el correo electrónico andreanaula.abg@hotmail.com, en el casillero
electrónico No. 0925382152 del Dr./Ab. ANDREA EULIDA NAULA COLOMA;
RAMIREZ ERAZO PABLO EFHAIN en la casilla No. 2353 y correo electrónico
pablorgsm @ yahoo. es, sjacome @ csjglaw.com, jacharryd @ csjglaw.com,
jcharry@csjglaw.com, mgalarza@csjglaw.com; ROMERO MOYA CRISTIAN
GEOVANNY en la casilla No. 4640 y correo electrónico ab_cristian@hotmail.com,
ca jas janethT @ gma il.com, jose. moreno 17 @f o roabogados. ec,
moreno.arevalo @ hotmail. com, asesores_mo renoarevalo @ hotmai l.com,
jannethtreatriz@gmail.com, crmjuridico@gmail.com, eafchjuridico@gmail.com,
yennairdgutierrez@gmail.com, ffiorenomishu02S@gmail.com,
sbbn94juridico@gmail.com, en el casillero electrónico No. 1718107772 del Dr./Ab.
CRISTtAN ROLANDO MORA OCAMPO; en el correo electrónico
crmjuridico@gmail.com, en el casillero electrónico No. 1723140909 del Dr./Ab.
CRISTIAN GEOVANNY ROMERO MOYA; RUIZ TORBES ARMANDO HERIBERTO
en la casilla No. 4640 y correo electrónico
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defensajudicialpichincha @def ensoria.gob.ec, moreno_ arevalCI@ hotmail.com,
rafaeljiminez.sd@gnnail.com, asesores. rnorenoarevalot*hotmait.corr,
jannethbeatrie@gmail.cenr, ¡nf o@chimbomoreno"corn, diego-
chimbo @ hotmail.com, apenalislasl@ gmail.com, javier*chv92 (E hotmail,com,
j o s e ly n c h 2 § @ h o t m a i I . c o m , I íz b e t h ." c h i m b ú § I @ h o t m a i I . c o m ,

jose.morenolT@foroühogados.ee; en el correo electrónico
scarvajallST@hotmail.com, asesores*morenoarevalo@hotmail.com, en ei casillero
EICCtTéNiCO NO. 1723654875 dEI Dr.IAb. O§MAC §TEVEN CARVAJAL ÜUEVA;
§ALAZAR MÉRCHAI'¡ MAYHA CARO[-lNA en el correo electrónico
defensajuclicialpichincha @delensoria.gob.ec, iusconsulta @ gmaíl.com,
xojerobi@hotmail.com, loonardotoledot@hotmail.com, ab.cmarin@hotmail.com,
paulmarinT6@hotmail.com; en el correo electrónico ab.cmarin@hotmail.corn, en el
casillero electrónico No. 0916§06421 del Dr./Ab. CHRI§TIAN ALFREnO MAHIN
LAVAYEN; en el correo electrónico paulmarinT6@hotmaíl.com, en el casillero
electrónico No. 091CI506413 del Dr./Ab. PAUL DAMIAN MARTN LAVAYEhI;
§ANCHEZ COELL0 CHRI§TIAN GABFIIEL en el correo electrónico
christian*sanchez_c@hotrnail.corn, danielvivancol @hotmail.com,
iuislponce?@hotmail.com, luislponceZ@hotmail.com, luis.poncelT@hotmail.com,
luisg.poncelT@hotmail"corn; SANCF{ÉZ COELLO Cl-'lRlSTlAN GABRIÉL, SALCÉDO
BONILLA DANIEL JOSUE en el correo electrónico danielvivancol @hotmail.com,
abfavianroca@hotmail.rom, en el casillero electrónico No. 1104699150 del Dr./Ab.
DANIEL §ANTIAG0 VIVANC0 ABAD; en el correo electrónico
luisl ponceZ @ hotmail,com, luisg.poncel 7 @ hotmail.com, en el casillero electrónico
No. 1712891132 deI Dr./Ab. LUI§ GERMAN PONCE MOHENO; SÉGOVIA DUEÑAS
JOSE l-UlS en la casilla No.606 y corres electrónico jlsdue@yahoo.com,
capomo6036 @ grna il.com, maf erpoveda2B @ h0tmail.com,
cp mabogadosS0 @ hotfia i l. com, stal i nraza @ hotma i l. co m,
aegarzCIn*razayasociado§@hotmail.corn; en la casilla No. 606 y correo electrónico
sialinraza@hotnrail.com, en el casíllero electrénico No. 1712S50375 del Dr./Ab.
CE§AH §TALIN RAZA CA§TAÑEDA; T§fiAN CARRILLO WILMAN GABFiIEL CN CI

correo electrónico gabrielteranguerrero@yahoo.es, mariana-
hernandez@hotmail.com, alejandropicdrat@gmail.com,
inf ormacion @ espinozaperea.ec, ha¿armasjorge @ me.0om,
sebasiwn 16 @ gmail.corr, sebasiwnl6 @gmail.com, info @chirnbomoreno.com,
diego-chirnbo@hotmail.com, javier_chv92@hotmaif.com, joselynch29@hotmail.com,
lizbeth_chinrbo99@lrotmail.com, marianajehhernandez@gmail.com; VAñGAS MERA
JAIH0 F€RNAldD0 en el correo electrónico nanditasalome76@hotmail.com,
apenalistasl @gr"nail.com, stvbryan@hotmail.com, nanditasalome7@hotmail.com,
seraut20 1 9stodEo @ hotma i Lcon¡, alex_jack.1 3 @ o utl0ok.e§,
cesarpalma.abg 1 5 @ grna il. com, ate x_...iack "'l 3 @ CIutoo k.e§,
javíerguanangaT3@grnail.com, ab.guillermo44@,grnail.cc¡m; en el correo electrónico
jhonny-Z012-1996@hotmail.com, en el casillero electrónico No. 1600584088 del
úr.lAb. JONATI{ANI FIOB§fiTO "qGUINDA SHIGUANGO: en el correo electronico
cesarpalma.abglS@gmail.com, eñ el casillero electrónico No. 05ü29ü0434 del
Dr.iAb^ CE§AH HUMBERTO PALMA Añ§LLANO; en e1 TOrreO electrÓnico
javierguanangaTS@gmail.com, en el casillero electrónico No. 06CI5433044 del
Dr.,¡Ab. J,qV¡EH §hlfilü1".,§ GUANAN§A CANDCI; en *l correü *l*ctrónirc
ah.guillern'ro44@gmail.com, on el casillero el*ciróni*o No. ü6ü45608CIS del Dr.lAb,
BHYAF,I GUILLEfiMO plLeO ZARATÉ; ZAMBRAI"IO NAVARRETT



CARLOS ALFREDO en el correo electrónico maritagauc@hotmail.com,
gabriela.moreira@essentialegis.com, notificaciones@essentialegis.com, en ef

casillero electrónico No. 13118A4254 del Dr./Ab. MARIA GABRIELA MOREIRA
CERON; ZUMBA SANTAMARIA SANTIAGO PAUL en el correo electrónico
santypaul2010@hotmail.com, aboj.carlosromero@gmail.com,
marioquispe @hotmail.com, drleonmicheli@gmaíl.com, omvclegal@gmail.com,
byron.pachecoSO@gmail.com, abogado_pacheco@hotmail.com; en el correo
electrónico abog.carlosromero@gmail.com, capomo6036@gmail.com,
maf erpove da28 @ hotmail.com, cp mS0abogados @ hotmail.com,
rorneroabogadosl426@gmail.com, en el casillero electrónico No. 1757316094 del
Dr-lAb. CARLOS OMAR ROMERO GALVIS; en el correo electrónico
lruv2 20 @ g m ail. com, n otif icabio nesu rb inav @ gmaíl.com,
ab.rafaelurbinav@yahoo.com, en el casillero electrónico No. 1804315875 del Dr./Ab.
LEONARDO RAFAEL URBINA VIVANCO;ALCIVAR BEJARANO VICTOH HUGO en
el correo electrónico teodolinda@hotmail.com, tajanhol25@gmal.com,
fdalcivar@gmail.com, victorhugoalcivarb@gmail.com, ab_cristian@hotmail.com,
tajanhol2S@gmail.com, notificacionesconsorcio@hotmail.com; ALEAGA SANTOS
HONNY XAVIER en el correo electrónico ronnyaleaga@gmail.com,
ab.pierÍnasacon_1 3 @ hotm a il.com, abgadrianf lo res @ gmail. com,
geovanc@hotmail.com; en el correo electrónico geovanc@hotmail.com, en el
casillero electrónico No. 0103895082 del Dr./Ab. GEOVAN RICARDO CRESPO
MOLINA; ABBOLEDA ANDRADE ELIO ERNESTO en el correo electrónico
nestorboledalT@gmail.com, romero-l@outlook.com, romero-'1 @outlook.com;
DELGADO CHAVEZ MYBIAN ALEJANDRA eN EI correo EIectrónico
alejandra_delch@hotrnail.com; en la casilla No. 3055 y correo electrónico
wandrade@ae-abogados.com, descobar@ae-abogados.com, erodriguezv@ae-
abogados.com, contacto@ae-abogados.com, alejandra_delch@hotmail.com,
lenriquez@ae-abogados.com, descobar@aeabogados.com; GAFIZON PADILLA
CLAUDIA MILENA en el correo electrónico direccionunacri@gmail.com; en el correo
electrónico hazarmasjorge@me.com, pablotabaresh@hotmail.com,
sebasiwnL6@gmail.com, claudiamgarzonlS@gmail.com, sebasiwnl6@gmaíl.com,
en el casillero electrónico No.0918167560 del Dr./Ab. JORGE WASHINGTON HAZ
ARMAS; GRAFICOS NACIONALES S.A.-GRANASA en el correo electrónico
rcarmigniani@ pbplaw.com, jdelcastilto @ pbplaw.com, tvalladares @ pbplaw.com;
GUAITA ABAUJO KATHEBINE PILAR EN eI correo electrónico
lpaezjusticia@ hotmail.com, dcordova@ iustitia.ec, 1 paezjusticia @ hotmail.com,
notificaciones@iustitia.ec, katherineguaita@gmail.com; IZA CANALES EDDIN
ALEXANDER en el correo electrónico alexander_canales1991 @hotmail.com,
freddypalacios23l6@gmail.com; JARAMILLO DAVILA JUAN PABLO en el correo
electrónico juan.jaramillo.davila@gmail.com; en el correo electrónico
abogadoscalderon@yahoo.com, juan.jaramillo.davila@gmail.com; LINDAO VERA
ANGEL HARRY en el correo electrónico anlinver@hotmail.com,
anlinver@gmail.com, shidalgo1989@hotmail,es, en el casillero electrónico No.
0702836966 del Dr./Ab. ANGEL HARRY LINDAO VERA; en el correo electrónico
mario_serrano1969@yahoo.es, en el casillero electrónico No. 1710545920 del
Dr./Ab, TORFIES SEHHANO MARIO OSWALDO; en el correo electrónico
hectorchipantiza@hotmail.com, en el casillero electrónico No. 1713376448

{

(



r.i l,l, ;"ir
del CIr./Ab. HECTOH EDUAHDO CHIPANITIZA CHACHA; en el corr€d electrónico
miriamlindaog@icloud.com, en el casillero electrónico Na. 075065S548 rJel Dr./Ab.
MIRIAM RUBI LINDACI SOLANO: LINO MACAS ANGñL IDUAHDO en ei.COTTeo
electrónico irinagomezl 9S4@hotmail.com, victcrmonteverde @ hotrna i L es,
d ef ensa jud icia lpich incha (Q def ensoria.g ob ec,
defensadeoliciopichincha@defensoria.gob.ec, pguorrero@defensoria.gob.ec; en el
correo electrÓnico escuderovelez@hotmail.com, en el casillero electrónico No.
0906115282 del Dr.lAb- CARLO§ ALBERT0 ESCUDEFIü VELEZ; LOAIZA
CABfifAA MARCEL AD$IAN en el CIorreo electrónico marcel*lc93@hotmail.com;
en la casilla ItJo" 2270 y cCIrreo electrónico marcel*1c93@hotmai{"com,
luigilexl 966@yahoo.com, defensajudicialpichincha @defensoria.gob.ec,
def ensadeof iciopichincha @ defensoria.gob"ec, pguerrero @ def ensoria.gob. ec,
christophergr@hotmail.es, cgehe$ter2@gmail.com; on el correo eiectrónico
christophergr@hotmail.es, en el casillero electrónico No. 030196CI381 del Dr./Ab.
CHRISTOPI-IER EMIGülO GALLEGOS RODAS; MAFiFETAN MÉDiNA JOHANN
GUSTAVO en el correo electrónico i*marfetan@hotmail.com,
pabloguzmanT9 @ g mail. com, rarnos. r1 08CI @ gma i l.com,
guzmansilvayasociados@gmail.com; 0n el correo electrónico
pabloguzmanT9@gmail.com, en el casillero electrónico No. 17124A2A47 del Dr./Ab.
PABLO DANIEL GUZMÁN §ILVA; MTNDOZA SANTOS CARLOS XAVIER en el
cCIrreo electrónico carlos.mendoza @segurídadpenitenciaria,gob.ec,
carloscrashSS @ hotmail.com, legalis202Sstudium @ gmail"com; OVI EDO FRAGA
DORIS §OFIAYA en el correo electrónico ds*of85@hotmail.com; en el correo
electrónico mryees.ect@hotmail.com, en el casillero electrónico No. 1802792430 del
Dr./Ab. MILTON EDUARDCI RIOFRIO JARFIIN; RODFTIGUEZ PALOMEQUE
EDUAFIüO ALEJANDRO en el correo electrónico
rodriguez*ale.iandrol985@hotmail.com; en la casitla No. 5711 y correo electrónico
r o d r i g u e z _ a I e j a n d r o 1 g I 5 @ h o t m a ¡ L c o m ,

def ensajudicialpichi ncha @ defensoria. gob.ec,
defensadeoficiopichincha @ defensoria.gob.ec, pEUerrero @ def ensoría.gob.ec,
gjordan@defensoria.gob.ec, cmontalvo@defensoria.gob.ec; en la casilla No.4640 y
correo electrónico salcedob@gmail.com, moreno*arevalo@hotmail.com,
asesore§_morenoarevalo@hotmail.eom, scarvajall 87@gmail.cor']"t,
jose. moreno 1 7 @ f oroabogados. ec, inf o @ morenoarevalo.co rn,
s ta rva ja ll87 @ gma il. con'r, mo re nom ish u028 @ g mail. con'l ,

danielvivancol @hotmail.com; en el correo electrónico danielvivancol rOhotmail.com,
notificaciones @ iustitia.eo, dcordova @ iustitia.ec, notifícaciones @ rnaa.com.ec,
amolina@maa"com.ec, stalyn.garcia@atencioninleEral.gob.ec, en el casillero
electrónico No. 1104SS915ü del Dr.lAb. DANIE[- SANT,AGO VIVAh¡CO ABA0; en el
scrreCI electrónico renatomCIntero @ homaii,es, abogados.monteroyrive ra @ gmail.com,
paitoliz_l@hotmail.com; TAMAYCI HINOJO$A RCIMMEL DAVID er¡ el corrüú
electrónico david'iTecuador@gmaii.com, davidlTet(@hotmail.com,
def ensaj ud icia I p ic hí nc ha @ def ensori a. gótr. ec,
defensadeoficiopichincha@defensoria,gob,ec, pguerrero@defensoria.gob.ec; en el
correo electrónico consultorathcrnis @ outlook.corn, andyahg Q lcloud "cCIm,
ichimborazo@globalel¡te.ec, g.elite.ambato@o¡"rtlook.cern, c.carlcrs38$1@gmail.com,
ogarcesalejandro@gmail.com, en sl casillero electrénico No. 1 SO4S31 578 del Dr./Ab,
LUIS ANDftÉS CHIMBCIHAZO CASTILLÜ: EN EI COTTEO EIOCITONiCO
davidl Tec@hotmail,



rc,fl]. en el 6esiilero electrónico No. 0503073371 del Dr.lAb. RCIMMfL DAVID
TAíIIAYO HINOJOSA; en el correo electrónico pocholobox@gmail.com.
estrudiojuriclicolex02@hotmail.corrl, en el casillera electrónico I'lo. 0502890221 del
Dr./AI¡. VICTüH FEñhIANDO SALINIA§ ÁNGULO; en el correo electrónico
fabianvalüS@hotmail.com, estudiojuridicolex02@hotmail"com,
abm*linarn2@gmail.com, or1 el casillero electrónico No, '120§760828 del Dr.lAb.
MOLTNA MORA J0§É F*§IÁNI; VILLAGOMEZ OÑATE MARIA YANIr'¡A en el correo
electrónico villagomezy@fiscalia.gob.ec, victormos_-04*1 1 @or"¡tlook.co¡"r'r.
yvillagomez5S @ hotmail"com, acrestucjiojuridico @ hotmail.com, laxe87 @ gmail.com,
marizaga@outlook.es- ALESSMART §.4. en el correo eiectrónico
alf redo_arboleda§1 @ hotmail"com, kleberriofrio (# hotmail.com; CÉNTR0 tlE
DfTE§¡CION PROVItIONAL en la casilla No. 1080 y correo electrónieo
saba.guzman@atencionintegrai.gotr.ec, david.mejia@atencionintegral.gob.ec,
jessiea.palacios@atencionintegral"gob,ec, richard.chauca@atencionintegral.gob.ec;
COt'{§EJO DE LA JUDICATURA en ol correo electrónico
patrocinio.dnj@funcionjudicial.gob.ec, patricir:.morales@funcionjudicial.gob.ec,
victr:r.jacome@funcionjudicial.gob.ec, en el casíllero electrónico t{o. 09117010002
del Dr./Ab. üON§rJCI Df; LA JUDICATURA - §UITO - Dra. Alicia Viviana Pazmiño
Naranjo y Dr. Gilton Hené Arrobo Celi.; n§L CASTILLO CANELOS JUAN
SüBASTIAN en el corrsCI electrónico juancedcc@hotmail.corn; GESTION D§
AUDIENCIAS FISCALIA sn la casifla No, 5957 y correo electrónico
a uclienciaspichincha @ f iscalia.gob.ec, f iscaliaudienciasfpp @ fiscalia.gob.ec,
salazarf (Ofiscalia.gob.ec, rieral@fiscalia.gob.ec; MUÑOZ INTRIAGO XAVIER
ALBIHTO en el correo electrónico coordinacionpenalec@gmail.com; HEYE§
ÍUARCCIS VlNlClO en el correo electrónico jairoalexander5E9@hotmail.es, en el
casillero electrónico No. 0705§AA247 del Dr.lAb. JAIRO ALEXANDER AGUILAFI
FEIJOO; RONALD GUEFIRERO MATAfiIOFI0§ en el correo electrónico
ronaldguerrero@hotmail.com; SALCED0 EONILLA DANIEL JOSUE en el correo
electrónico vladimirc0308@gmaii.com, rmonterobravo@gmail.com, en el casillero
electrónico No. '1723541502 del Dr./Ab. BENATO VLADIMIR CEVATLO§ MORENO;
SfiRVIS¡O NACIONAL D§ ATENCION INTEGRAL A P§RSONAS ANULTASpfilVADA§ DE [-A LISHHTAD en el correo electrónico
pamela portilla@atencionintegral.§ob ec,
P L. A N T A C § ¡\i T H A L. S N A I @ AT § hl C I O N I N T E G R A L. G O B, E c,
plantacentral.snai@atencionintegral.gob.ec; §EHVlCl0 NACIONAL DE ATENCION
INTEGRAL A PEFiSONAS ADULTA§ PAIVADA§ DE LA LIBñRTAD Y
ADOLESCENTE§ INFRACIORE§-§NAI en la casilla No. 1111 y eorreo electrónico
crsrr2. pichincha @ atene ionintegral.gob.ec, sara.f lores@ atencionintegral.gob.ec,
juric{ico.snai&atencionintegral.gob.ec, kafherine.mazon@atencionintegral.6ob.ec,
diego.rhon @atencionintegral.goh.ec. No se notifica a JUECES CORTE PROVINülAL
n§ COTOFAXI. JUEZ CORT§ FñOVINCIAL Dü MANABI por no haher señalado
casilla, üertíficc:
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Juicio N o. 17 7 2l-2023-00077c

Razón: Certifico que las copias que anteceden en veinte(2O) fojas útiles, son iguales a sus

originales que coffesponden a la sentencia condenatoria en contra de Christian Gabriel

Sánchez Coello de fecha martes 6 de agosto del 2024, las 08h00, y razón de ejecutoria
correspondiente, dentro de la causa No. 17721-2023-00077G, que por delito de delincuencia

organizada se sustancia en la Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial,

Tránsito, Corrupción y Crirnen Organizado de la Corte Nacional de Justicia.- Quito, Distrito
Metropolitano, l3 de septiembre de2024.- Certifico.-
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